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Abstract. Introduction. According to the pace of settlement at the end of the 18th century, Novorossiya
occupied a leading position in the country. Until now, primary materials of the General Land Surveying of the late
18th – first third of the 19th centuries have not been involved in the study of the development and settlement of
Novorossiya. Methods and materials. The basis of the study was economic “skazki” related to rarely encountered
initial survey documents. To identify “skazki,” the fund of field notes on the Ekaterinoslav (Novorossiysk) province
was studied, and the text of “skazki” was analyzed to search for lost or hidden information. Analysis. Compared to
other regions, economic “skazki” in Novorossiya are revealed much more frequently. “Skazki” allow us to identify
the features associated with the development of Novorossiya, including the absence of large forests, the presence
of steppe open spaces for cattle-breeding and fertile chernozems for arable farming. The rivers were of great
importance for the region. Results. Under the conditions of colonization and the sparsely populated region, the
“skazki” of landowners and peasants served as the only source for land surveyors about the state of the land fund,
the existing population, and its occupations in individual dacha territories. Funding. The research was carried out at
the expense of the grant of the Russian Science Foundation project No. 22-28-00330, https://rscf.ru/en/project/22-28-
00330/.
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«СКАЗКИ» ПОМЕЩИКОВ И КРЕСТЬЯН
ОБ ОСВОЕНИИ НОВОРОССИИ В КОНЦЕ XVIII – ПЕРВОЙ ТРЕТИ XIX ВЕКА

Лилия Геннадьевна Степанова
Кубанский государственный университет, г. Краснодар, Российская Федерация

Аннотация. Введение. Присоединение к Российской империи в XVIII в. огромных пространств Дикого
поля и малонаселенность данной территории вызвали необходимость ее хозяйственного освоения и заселе-
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ния. По темпам заселения новый регион, получивший название Новороссия, в конце XVIII в. занимал веду-
щее положение в стране. До нынешнего времени к изучению освоения и заселения Новороссии не привле-
кались первичные материалы Генерального межевания конца XVIII – первой трети XIX века. Методы и
материалы. Основой исследования стали экономические «сказки», относящиеся к редко встречаемым ис-
ходным документам межевания. Для выявления «сказок» был изучен фонд полевых записок по Екатеринос-
лавской (Новороссийской) губернии, хранящихся в межевом отделе РГАДА. В дальнейшем был проведен
анализ текста «сказок» для поиска потерянной информации. Анализ. Полевые записки при межевании Ека-
теринославской (Новороссийской) губернии составлялись землемерами в 1798–1828 гг., но большая их часть
относится к первым восьми годам межевания. По сравнению с другими регионами, экономические «сказ-
ки» по этой территории выявляются гораздо чаще. Их отличительной особенностью является то, что в роли
авторов выступали не только крестьяне, но и помещики. «Сказки» позволяют выявить особенности, связан-
ные с освоением Новороссии, в том числе отсутствие больших лесных массивов, наличие степных просто-
ров для занятия скотоводством и плодородных черноземов для хлебопашества. Большое значение для регио-
на имели реки, которые обеспечивали население обилием рыбой и выполняли важную транспортную фун-
кцию. Результаты. В условиях освоения региона «сказки» помещиков и крестьян служили для землемеров
важнейшим источником о состоянии земельного фонда, имеющемся населении и его занятиях на отдельных
территориях-дачах. Сравнительный анализ с текстами Экономических примечаний конца XVIII – начала XIX в.
показывает почти дословное использование информации из экономической «сказки». Финансирование.
Исследование выполнено за счет гранта Российского научного фонда проект № 22-28-00330, https://rscf.ru/
project/22-28-00330/.

Ключевые слова: Новороссия, Екатеринославская губерния, Генеральное межевание, «сказки» поме-
щиков и крестьян, полевые записки, Экономические примечания, освоение территории.
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Введение. В XVIII в. к Российской им-
перии были присоединены обширные терри-
тории южных степей. Большая часть земель,
располагавшихся на огромных пространствах
Дикого поля, в правление Екатерины II стала
именоваться Новороссией. Географические
границы Новороссии с течением времени ме-
нялись. Однако традиционно к ней относилась
территория Новороссийской губернии, впос-
ледствии разделенная между Екатеринослав-
ской, Херсонской и Таврической губерниями.
Причерноморские и приазовские степи обла-
дали большим хозяйственным потенциалом
для развития земледелия и скотоводства,
крупные реки и моря предоставляли возмож-
ность вести рыбный промысел, заниматься
торговлей. В 80–90-х гг. XVIII в. более полови-
ны всех переселенцев Российской империи осе-
дали в южных губерниях, относящихся к Ново-
россии [4, с. 259]. Южные территории остава-
лись основными заселяемыми районами стра-
ны в первой половине XIX в. [27, с. 53]. В это
время шло развитие этой территории, в резуль-
тате которого сложился уникальный по своему
этническому и конфессиональному составу, зем-
леустройству и формам хозяйствования регион.

При изучении заселения и освоении тер-
ритории Новороссии ранее практически не ис-
пользовались материалы Генерального меже-
вания, в ходе которого закреплялись границы
земельных владений. Особую ценность сре-
ди них имеют исходные документы межева-
ния, сведения для которых непосредственно
собирались землемерами при проведении ме-
жевых работ и впоследствии служили осно-
вой для создания итоговых материалов Гене-
рального межевания [10]. В межевом отделе
Российского государственного архива древних
актов (далее – РГАДА) сохранились полевые
записки землемеров. Помимо полевого жур-
нала, в котором фиксировался ежедневный ход
межевых работ, приказов землемерной коман-
де, присяг поверенных, абрисов местности и
других документов, в полевых записках мож-
но встретить экономические «сказки» мест-
ного населения о межевавшихся земельных
владениях. Целью исследования является ана-
лиз экономических «сказок» для изучения про-
цесса освоения Новороссии в конце XVIII –
первой трети XIX века. Рамки исследования
ограничены территорией Екатеринославской
губернии, представляющей значительную
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часть земель Новороссии. Актуальность ис-
следования обусловлена необходимостью при-
влечения для изучения процесса освоения юж-
ных территорий Российской империи ранее не-
использованных источников.

Методы и материалы. Освоение юж-
ных территорий, вошедших в состав Российс-
кой империи во второй половине XVIII в., до
нынешнего времени изучено недостаточно.
Среди дореволюционных работ, в которых зат-
рагивалась эта тема, особо выделяются иссле-
дования А.А. Скальковского [28] и Д.И. Бага-
лея [1]. К фундаментальным работам, напи-
санным в советское время о заселении и хо-
зяйственном освоении Новороссии, относятся
монографии Е.И. Дружининой [3] и В.М. Ка-
бузана [5]. В постсоветской историографии воп-
росы освоения территории Херсонской, Екате-
ринославской и Таврической губерний изуча-
лись В.Я. Бойко [2]. В дальнейшем отдельные
события, связанные с освоением Новороссий-
ского края и становлением управленческих го-
сударственных, светских и административно-
управленческих структур, рассматривались
А.В. Макидоновым [8]. Большую работу по
изучению заселения и освоения региона прове-
ли авторы фундаментального труда «История
Новороссии» [4]. Однако в целом в работах ис-
следователей не использовались материалы
Генерального межевания.

Между тем Генеральное межевание, про-
водившееся в России с 1765 г. вплоть до конца
XIX в., вызывает неизменный интерес ученых
[32]. Тщательный источниковедческий анализ
«Экономических примечаний» к планам Гене-
рального межевания впервые был проведен
Л.В. Миловым, представившим исследователям
открывающиеся возможности [9]. На современ-
ном этапе материалы Генерального межевания
используются для изучения социально-экономи-
ческой истории различных регионов России.
Применение новых методов исследования по-
могает выявить особенности структуры земле-
пользования [7], расселения, развития городов и
их территорий [33], создать историко-картогра-
фические модели территорий [6]. Однако осво-
ение различных регионов России на основании
материалов Генерального межевания рассмат-
ривается лишь в немногих работах [34].

В свою очередь Генеральное межева-
ние на территории Новороссии оказывалось

в поле зрения лишь некоторых исследова-
телей. Юридическую основу Генерального
межевания на этой территории изучала
И.В. Петрова, обратившая внимание на
становление системы кадастрового учета
[11]. Д.З. Фельдман на основе материалов Ге-
нерального межевания Херсонской губернии
исследовал еврейскую колонизацию Север-
ного Причерноморья [31].

Среди нечасто использующихся истори-
ческих источников до нынешнего времени
остаются экономические «сказки», собирав-
шиеся землемерами от местного населения
во время проведения межевых работ, которые
можно обнаружить в полевых записках зем-
лемеров, спорных и мелочных делах. Они слу-
жили исходным материалом для составления
Экономических примечаний Генерального
межевания [10, с. 164–166]. В числе после-
дних таких выявленных документов были
«сказки» крестьян, сохранившиеся в полевых
записках землемеров по Санкт-Петербургс-
кой и Новгородской губерниям [29]. Ранее
автором был проведен анализ «сказок», об-
наруженных в полевых записках по Тавричес-
кой губернии, имеющих свои отличительные
особенности [30].

Для выявления экономических «сказок»
по Екатеринославской (Новороссийской) губер-
нии был изучен фонд полевых записок, храня-
щихся в межевом отделе РГАДА. В дальней-
шем был проведен анализ текста обнаружен-
ных «сказок» по отдельным дачам для поис-
ка потерянной информации из исходных ма-
териалов межевания при составлении Эконо-
мических примечаний к планам Генерально-
го межевания.

Анализ. В материалах Генерального
межевания Межевой канцелярии и местных
межевых учреждений по Екатеринославской
губернии РГАДА сохранились 697 полевых
записок землемеров, относящихся к 1798–
1828 годам. Основная часть полевых записок
составлена в первые восемь лет проведения
межевых работ (573 полевые записки или
82,2 %), причем наибольшее количество за-
писок датируется 1802 г. (114 ед. хр.) и 1804 г.
(123 ед. хр.). В связи с менявшимся админи-
стративно-территориальным устройством гу-
бернии по охвату территории различных уез-
дов полевые записки землемеров распреде-
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ляются неравномерно. Большая их часть опи-
сывает процесс межевания дач в Бахмутском
(181 ед. хр.), Павлоградском (143 ед. хр.), Ека-
теринославском (133 ед. хр.), и Новомосковс-
ком (93 ед. хр.) уездах. Значительно меньше
полевых записок представлено по Ростовско-
му (56 ед. хр.), Мариупольскому (39 ед. хр.),
Славяносербскому (24 ед. хр.), Александров-
скому (16 ед. хр.) и Верхнеднепровскому
(10 ед. хр.) уездам.

Документы, подшиваемые в полевую
межевую записку, часто не имеют собствен-
ного названия. Однако «сказки» в них выяв-
ляются благодаря своей структуре и форма-
лизованному тексту, характеризующему ме-
стоположение дачи, ее природную среду, ка-
чество грунта, воды, виды деревьев, зверей,
птиц и рыб на данной территории. Помимо
этого, в «сказках» используются устойчивые
словосочетания, встречающиеся в Экономи-
ческих примечаниях («оное селение имеет
расположение...», «земля грунт имеет... из по-
сеянного на ней хлеба лучше родится... а про-
чие семена...», «женщины сверх полевых ра-
бот упражняются в домашних рукоделиях»
и т. д.). Нередко название документа можно
определить по тексту, расположенному в его
конце, который предшествует заверяющим его
подписям: к «сей экономической сказке руку
приложил...».

Анализ экономических «сказок» по Но-
вороссии показывает, их авторами могли вы-
ступать не только помещичьи крестьяне и
свободные переселенцы, заселявшие этот ре-
гион и непосредственно знавшие особеннос-
ти местности, но и помещики-владельцы зе-
мель или их поверенные. Так, при межевании
в 1800 г. сельца Башмачка Новороссийского
(в последующем – Екатеринославского) уез-
да подобную экономическую «сказку» сочи-
нял сам помещик Н.С. Завров [18, л. 6–6 об.].
В 1802 г. автором «сказки» стал супруг вла-
делицы сельца Тарасовки Новороссийского
уезда титулярный советник С.Д. Дмитриев,
подписавший ее по доверенности жены [20,
л. 16–16 об.]. Однако в большинстве случаев
авторами экономических «сказок» станови-
лись поверенные помещиков [12, л. 27; 14,
л. 10; 16, л. 26; 17, л. 6], которые прикладыва-
ли к ней руку сами или «за неумением грамо-
ты» за них это делали священнослужители.

Содержащиеся «сказках» помещиков и
крестьян сведения позволяют выявить осо-
бенности, связанные с процессом освоения
Новороссии. Одной из них является отсут-
ствие больших лесных массивов, характерных
для центральных областей России. При опи-
сании одной из дач в Екатеринославском уез-
де в «сказке» подчеркивалось: «Лесу для
строения и поташа вовсе нет» [14, л. 10]. Опи-
санный в «сказках» на территории уезда ду-
бовый лес относился к дровяному и был вы-
шиной в три аршина и в отрубе в два дюйма
[13, л. 11]. При характеристике лесной расти-
тельности в Славяносербском уезде подроб-
но перечислялись не только виды деревьев,
но и кустарников: «Лес растет по оврагам дро-
вяной дубовый, берестовый, черноклен, кле-
новый, ясеновый, вязовый и терновый, кото-
рый для сожжения поташа не способен» [25,
л. 19 об.].

Природная среда накладывала отпеча-
ток на хозяйственную деятельность кресть-
ян. Степные просторы Новороссии предостав-
ляли благоприятные условия для занятия ско-
товодством, которое сочеталось с хлебопа-
шеством. В «сказке» села Герасимова Ека-
теринославского уезда отмечалось: «Земли на
помещика запахивают 50, а временем и до
100 дес., косят от 200 до 300 дес., а осталь-
ную обрабатывают хлебопашеством и поко-
сом всю на себя и оставляют для скотской
пастьбы» [16, л. 17 об.]. На некоторых дачах
уезда выделялись хутора для занятия ското-
водством [15, л. 12]. Однако, большие труд-
ности в освоении Новороссии вызывало от-
сутствие в ряде местностей воды. В «сказ-
ках» по всем уездам Екатеринославской гу-
бернии это нередко подчеркивалось: «В оных
оврагах и отвершках воды не находится» [15,
л. 12], «водотоки совсем пересыхают» [26,
л. 12], «та река против оного сельца в летнее
жаркое время местами пересыхает» [18, л. 6].

Вместе с тем реки Днепр, Лугань, Се-
верский Донец, Мокрая Сура и другие речки
буквально вдыхали жизнь в дикое поле, их вод-
ные и рыбные ресурсы помогали переселен-
цам осваиваться на новых местах. В «сказках»
подробно описывалось обилие рыбы по всем
местностям, где протекали эти реки. В Днеп-
ре водились стерляди, сазаны, судаки, ерши,
сомы, лещи, щуки, марина, язи, пескари, плот-
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ва, окуни и раки, в отдельных местах време-
нами вылавливались осетры [17, л. 26 об.], в
Северском Донце – стерляди, сомы, судаки,
лещи, щуки, окуни, голавли, сазаны и плотва
[26, л. 37], в Мокрой Суре – щуки, караси, плот-
ва, лини, окуни, лещи, ерши и раки [14, л. 10].

Реки выполняли в регионе важную
транспортную функцию, обеспечивая разви-
тие торговли. Авторы «сказок» подробно рас-
сказывали о судоходстве по местным рекам.
Большое значение имел Днепр, по которому
шли большие транспортные суда, малые бар-
касы и лодки, байдаки и барки из Шклова,
Киева, Кременчуга и других городов, груже-
ные сосновым лесом, досками, железом, свин-
цом, углем, стеклом. Весной по нему осуще-
ствлялась гонка плотов с сосновым, дубовым,
еловым лесом до городов Херсона и Никола-
ева [19, л. 7 об.].

Несомненно, особенностью региона
были большие площади черноземных почв.
Авторы «сказок» на территориях всех уездов
подчеркивали наличие чернозема, но чистый
чернозем упоминался достаточно редко, в
основном он сочетался с другими видами грун-
та – иловатым, серопесчаным, каменистым,
хрящеватым, сероглинистым, солонцеватым
[23, л. 34 об.]. Среди посевных культур с хо-
рошими урожаями, как правило, назывались
рожь, озимая и яровая пшеница, овес, ячмень,
просо, горох, фасоль, гречиха [12, л. 27; 13,
л. 11]. Отдельное внимание в «сказках» уде-
лялось регулярным и нерегулярным плодовым
садам, причем даже малолетним [14, л. 10], в
которых росли яблони, вишни, сливы, груши,
крыжовник, терновник, смородина [21, л. 9].

В экономических «сказках» по Новорос-
сии содержатся важные данные о платежес-
пособности населения, выражающиеся в ве-
личине помещичьей запашки и денежном об-
роке. Имеются в них также сведения о про-
мысловых занятиях местного населения, од-
нако они в большей степени, чем другая ин-
формация, формализированы, поэтому не от-
личаются по отдельным дачам.

Сравнительный анализ найденных в по-
левых записках экономических «сказок» и
составлявшихся на их основе Экономических
примечаний по различным уездам Екатери-
нославской (Новороссийской) губернии пока-
зывает, что в Экономических примечаниях,

относящихся к концу XVIII – началу XIX в.,
встречается почти дословное переписывание
отдельных фрагментов или даже полных тек-
стов «сказок». Помимо расширенной инфор-
мации об окружающей среде и хозяйственной
деятельности имеются прямые отсылки к
авторам данного текста, взятого из «экономи-
ческой сказки». Например, в Экономическом
примечании сельца Лугобеловка (оно же
Круглокут) Бахмутского уезда Екатеринослав-
ской губернии приводится почти полный текст
подобной «сказки» от помещика: «На означен-
ной речки Лугани пруд, на коем деревянная
мукомольная мельница о двух поставах с тол-
чеей, действие имеет кроме полой воды во
весь год, на коей хлеб мелится для нашего и
крестьянского расхода, а часть из найму из
соседственных селений до 700 четвертей в год,
а с оной доходу получается до 300 рублей...
ловится рыба щуки, окуни, плотва, голавли,
судаки, сомы, лини, пескари, которая по улов-
лению употребляется для нашего и крестьян-
ского продовольствия... Крестьяне в имуще-
стве посредственно зажиточны и состоят на
нашем господском издолье, промышляют хле-
бопашеством, к чему они радетельны. Земли
запахивают на нас 15 десятин, а остальную
на себя...» [35, л. 273 об.–274 об.].

Однако при обобщении сведений в бо-
лее поздних по времени создания Экономичес-
ких примечаниях часть информации не вно-
силась. Это было связано как с устаревани-
ем информации «сказок» и ранних Камераль-
ных экономических примечаний о крестьянс-
ких промыслах, размерах запашки и помещи-
чьем оброке, так и с использованием более
краткой структуры самих примечаний. Боль-
шое значение имеют выявленные экономичес-
кие «сказки» в том случае, если по уезду не
сохранились Полные или Камеральные эконо-
мические примечания, содержащие более рас-
ширенную информацию о земельных владе-
ниях. Так, в Экономических примечаниях по
Ростовскому уезду, относящихся к 30-м гг.
XIX в., содержатся сведения о 66 обмежеван-
ных дачах, но сами примечания по каждой даче
очень лаконичны. К примеру, в «сказке», со-
хранившейся в полевой записке с описанием
сельца Ивановки помещицы А.В. Гатцуковой,
более подробно характеризуется географичес-
кое положение дачи на местности, выявляют-
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ся дополнительные сведения об имеющимся
пруде с различными видами рыб. В отличие
от Экономических примечаний, где в дальней-
шем по тексту делается отсылка к описанию
соседней дачи, здесь содержится характери-
стика растительного и животного мира, видов
земельного грунта, перечисляются выращи-
ваемые зерновые культуры и основные заня-
тия крестьян. Если из Экономических приме-
чаний следует, что «крестьяне на изделье,
промышляют хлебопашеством, зажитка сред-
ственного» [36, л. 26], то в «сказке» поясня-
ется, что они на пашут помещицу девяносто
десятин, а остальную землю запахивают на
себя [22, л. 11–11 об].

В Экономических примечаниях по Сла-
вяносербскому уезду этого же времени содер-
жатся сведения о 130 дачах. Однако подроб-
ное описание дач в них не содержится. К при-
меру, при описании земель дачи селец Парис-
полья и Белополья, а также деревни Хворос-
тяной приводится краткая характеристика их
расположения на местности и делается от-
сылка к описанию другой дачи, имеющей
сходственный грунт земли, похожие урожаи и
сенные покосы [37, л. 35 об.]. В свою очередь
«сказка», подписанная помещиком Н.М. Ко-
заченским, содержит подробные сведения о
природной среде, посевах, описания занятий
крестьян, размера запашки помещика, оцен-
ку их зажиточности. В ней упоминается гос-
подском дом, разбитый при нем сад и пруд
[24, л. 19–19 об.].

Результаты. В отличие от других реги-
онов России при проведении Генерального
межевания Новороссии землемеры в качестве
исходных документов использовали не толь-
ко «сказки» крестьян, но и «сказки» помещи-
ков. В условиях освоения региона они служи-
ли источником первоначальных сведений для
составления Экономических примечаний к
планам Генерального межевания и содержа-
ли всю необходимую информацию. В полевых
записках по Екатеринославской (Новороссий-
ской) губернии «сказки» встречаются гораз-
до чаще, чем по другим территориям Россий-
ской империи. Их высокую сохранность мож-
но объяснить более бережным отношением к
исходным документам межевании нового ре-
гиона, поскольку они служили важным и не-
редко единственным источником об особен-

ностях локальных территорий, их географичес-
кой и природной среде, состоянии земельного
фонда, имеющемся населении и его занятиях
на отдельных территориях-дачах.

Выявленные в полевых записках «сказ-
ки» по Новороссии содержат подробные све-
дения по отдельным земельным владениям и
открывают возможности для проведения ис-
следований на уровне отдельных поселений.
Сравнительный анализ с текстами Экономи-
ческих примечаний показывает почти дослов-
ное использование информации из экономичес-
кой «сказки» в более ранних их вариантах,
относящихся к концу XVIII – началу XIX в.
В позднейших вариантах в большинстве слу-
чаев подробная информация по отдельным тер-
риториям-дачам в Экономических примечани-
ях не приводится. Важным вопросом остается
поиск «сказок», совпадающих с текстом Эко-
номических примечаний для выявления иска-
жения и потери материала при объединении
сведений по различным селениям и дачам, в
том числе по видам хозяйственной деятельно-
сти крестьян, распространению промыслов,
размерах запашки и оброка, видах выращива-
емых культур, количестве населения.
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