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Аннотация. В статье рассмотрены и охарактеризованы основные тенденции раз-
вития социал-демократии в политическом процессе Европы и современной России, вы-
явлены особенности партийной институциализации, дана оценка перспективам разви-
тия социал-демократии. В результате проведенного анализа установлено, что страны
Евросоюза резко различаются по уровню социально-экономического развития, полити-
ческим системам, национальным и культурным особенностям. Так, в европейских стра-
нах с социалистическим прошлым социал-демократические партии основывались на
коммунистических партиях, главной политической задачей оставалась интеграция в
евроструктуры и НАТО. Выявлено, что социал-демократические партии, организации
и движения претендуют сегодня на роль главного субъекта в создании более прогрес-
сивного посткапиталистического общества. Кроме того, установлено, что в России
ценности социал-демократии, с учетом социальной ситуации в стране и социальных
запросов, востребованы населением.
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В современной политической науке су-
ществует устойчивая тенденция типологиза-
ции партий по их идейно-практической направ-
ленности на «левые» и «правые». Правый по-
литический вектор представлен консервато-
рами или либералами, левый – социал-демок-
ратами, социалистами или лейбористами.
К отличительной черте современной социал-
демократии относится то, что ее взгляды вы-
ражают бюджетники, пенсионеры, представи-
тели среднего класса, которые ориентирова-
ны на демократические ценности и принципы
социального государства. Квинтэссенцией
идеологии социал-демократии, отличающей ее
от других политических течений, являются
ценности: социальное равенство, справедли-

вость и солидарность. По мнению автори-
тетного европейского либерала Ральфа
Дарендорфа, XX-й век для Европы был
во многом социал-демократическим.
Вместе с тем он считает, что если бы
социал-демократия приложила чрезмер-
ные усилия по созданию социально ори-
ентированного государства, то могла бы
исчерпать себя [14, с. 120].

Действительно, европейские социалисти-
ческие и социал-демократические партии
имеют не просто большую историю, но и ус-
пешный опыт пребывания у власти, равно как
и работу в оппозиции. Левое крыло предло-
жило новую концепцию развития, позволявшую
улучшать организацию частной жизни и выс-
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тупать с проектами социального переустрой-
ства. Нельзя не признать тот факт, что появ-
ление социал-демократии стало одним из фак-
торов, определившим вектор мирового обще-
ственного развития. Это позволяет согласить-
ся с Дарендорфом и назвать ХХ в. веком со-
циал-демократии.

В ХХI в. тенденция к левому повороту в
Европе также проявляется достаточно отчет-
ливо. Следует, конечно, учитывать, что, не-
смотря на далеко зашедший процесс евроин-
теграции, европейская территория (даже если
брать во внимание не только Восточную, но и
Западную и Центральную Европу) в полити-
ческом и экономическом аспектах не пред-
ставляет собой полностью единого простран-
ства. Страны Евросоюза сильно различают-
ся по уровню социально-экономического раз-
вития, политическим системам, национальным
и культурным особенностям.

В европейских странах, относившихся
ранее к социалистическому лагерю, на выбо-
рах разного уровня в середине 90-х гг. побеж-
дали партии и коалиции социал-демократичес-
кого типа. Такие партии часто были созданы
на базе бывших компартий и сохраняли ста-
рый кадровый костяк, хотя многие всячески
открещивались от тоталитарного прошлого.
При этом главной политической задачей
объявлялась интеграция в евроструктуры и
НАТО. Интеграция в Евросоюз требовала
приведения народного хозяйства этих стран в
соответствии с западноевропейскими стан-
дартами, создания современной рыночной
инфраструктуры и открытой экономики. В этих
условиях возможность внутриполитического
маневра была сведена к минимуму.

Одной из первых стран, выбравшей ле-
вое политическое направление, стала Венгрия.
Весной 1994 г. на парламентских выборах в
этой стране с огромным преимуществом по-
бедила Венгерская социалистическая партия,
возглавляемая Дьюлой Хорном, последним
министром иностранных дел коммунистичес-
кой Венгрии [11, с. 80]. Партия объединила
сторонников различных идеологических на-
правлений: социал-демократов, христианских
социалистов, социал-либералов и др. Однако,
анализируя деятельность венгерского прави-
тельства Д. Хорна (с лета 1994 г. до лета
1998 г.), можно сделать вывод о том, что про-

грамма этого правительства и практика ее
осуществления отклоняются от социал-демок-
ратического вектора в традиционном смыс-
ле. На деле социалистическое правительство
не изменило направленности преобразований,
начатых прежним правым правительством, а,
наоборот, продолжало, даже более решитель-
но, приватизацию, создание институтов рыноч-
ной экономики, которая основана на частной
собственности, способствовало формирова-
нию нового класса предпринимателей. Одно-
временно происходила интеграция Венгрии в
НАТО, ЕС, а также радикальная переориен-
тация внешней политики [13, с. 46].

Венгерская социалистическая партия
управляла страной в течение 12 лет, выиграв
на выборах в 1994 г., 2002 г., 2006 году. За пос-
ледние годы правления партия полностью дис-
кредитировала себя как представителя идей
социал-демократии и в целом как политичес-
кую силу, способную проводить адекватную
политику. Причиной сложившейся ситуации
стало не только отсутствие ярких представи-
телей и утрата целей, но также либерализа-
ция и коммерциализация партии. К выборам
2010 г. она пришла в кризисном состоянии.
В итоге на парламентских выборах партия по-
терпела сокрушительное поражение, уступив
лидирующее место Венгерской гражданской
партии (ФИДЕС) [12].

Схожие процессы происходили в Польше.
В 1990 г. по инициативе Александра Квасневс-
кого была создана Социал-демократическая
партия Республики Польша. В ноябре 1995 г.
он стал президентом Польши. За время его
правления Польша вступила в НАТО и Евро-
союз, осуществила реформы, касающиеся
структуры рынка. Но на выборах 2005 г. дей-
ствующая власть потерпела поражение, кото-
рое было вызвано в первую очередь чередой
скандалов, связанных с личностью президен-
та. На досрочных выборах в парламент 2007 г.
партии социал-демократической направленно-
сти себя не проявили [1, с. 95].

В Чехии движение в левом направлении
произошло несколько позднее. Лишь в 1998 г.
чешским социал-демократам удалось взять
инициативу в свои руки. В 2002 г. социал-де-
мократическая партия повторила свой успех.
К тому времени Чехия уже вступила в НАТО
и провела экономические реформы, ряд ко-
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торых не в лучшую сторону затронули соци-
альную сферу. Но все же главным результа-
том деятельности социал-демократического
правительства стало принятие Чехии в Ев-
росоюз [4, с. 86]. Дальнейшая судьба партии
оказалась противоречивой. На парламентс-
ких выборах 2006 г. позиция левых сил ока-
залась лидирующей только в совокупности
социал-демократов и коммунистов. Такая
тенденция подтвердилась местными выбо-
рами 2008 г., на которых коалиция социал-
демократов и коммунистов одержала убеди-
тельную победу.

Левым силам Словакии потребовалось
значительно больше времени для реализации
своего потенциала. Лишь в 2006 г. партия с
названием «Направление – социал-демокра-
тия» сумела добиться первого места на пар-
ламентских выборах, сформировав при этом
коалиционное правительство.

Таким образом, пройденный десятилет-
ний путь стран Восточной Европы стал перио-
дом проведения левыми партиями праволибе-
ральных реформ, которые вызвали неодобре-
ние значительной части населения. Проявле-
нием этого явилось изменение электоральных
предпочтений граждан, выразившееся в уве-
личении популярности умеренно левых партий
социал-демократической направленности.

Рост популярности партий социал-де-
мократической ориентации проявился и в
одной из наиболее развитых стран Европы –
Германии. Влиятельной политической силой
не только Германии, но и Европы в целом
оказалась Cоциал-демократическая партия
Германии. В 1998–2005 гг. партия пребыва-
ла у власти во главе с Герхардом Шреде-
ром. СДПГ стала основой формирования
общественно-политического сознания [15].
Однако правительство канцлера Г. Шредера
провело ряд крайне непопулярных реформ в
социальной сфере, нацеленных на экономию
бюджетных средств [7, с. 87]. В результате,
после досрочных выборов в бундестаг 2005 г.,
произошли серьезные изменения в расстанов-
ке политических сил. Объединение полити-
ческих партий Германии – ХДС/ХСС – во
главе с выдвинутой на пост канцлера Анге-
лой Меркель одержало победу. В ноябре
2005 г. А. Меркель было сформировано пра-
вительство на основе «большой коалиции» с

участием СДПГ. На выборах 2009 г. СДПГ
потерпела еще большее поражение, набрав
лишь 23 % голосов избирателей, и вышла из
правительства Германии [10, с. 41].

Однако в последнее время наметилась
тенденция роста рейтинга ведущих членов
СДПГ во главе с председателем Зигмаром
Габриэлем. Одним из важнейших событий
2012 г. стало для партии номинирование пре-
зидиумом СДПГ Пеера Штайнбрюка в кан-
дидаты на пост канцлера на выборах
2013 года. Официальное выдвижение состо-
ится на внеочередном съезде партии – 9 де-
кабря в Ганновере [16]. Многие эксперты счи-
тают экс-главу минфина ФРГ Штайнбрюка
сильнейшим кандидатом от СДПГ и самым
неудобным оппонентом действующего канц-
лера – Ангелы Меркель. Штайнбрюк извес-
тен компетентностью в финансовых вопросах
и является отличным оратором, использую-
щим выразительные речи и образные выска-
зывания. Накапливая потенциал, СДПГ ста-
новится значительной политической силой,
способной победить на выборах 2013 года.

Специфическая партийная структура сло-
жилась в странах СНГ. В Азербайджане (Со-
циал-демократическая партия Азербайджана)
и Белоруссии (Социал-демократическая
партия Народного Согласия, партия Белорус-
ская социал-демократическая Грамада, Бело-
русская социал-демократическая партия Гра-
мада) социал-демократические партии не су-
мели пробиться в парламенты своих стран [5].
В ближайшем будущем такая ситуация, ско-
рее всего, не изменится, если только не про-
изойдет реформация в сторону демократии
действующих политических режимов. В Ар-
мении социал-демократическая партия «Даш-
накцутюн» до 2009 г. входила в правящую ко-
алицию, но после существенных разногласий
по вопросу армяно-турецких отношений выш-
ла из нее. На парламентских выборах 2012 г.
в Украине социал-демократия была представ-
лена партиями: «Украина – вперед!», Социа-
листическая партия Украины, Социал-демок-
ратическая партия Украины (объединенная).
Итоги для этих партий оказались неутеши-
тельными. Социалистическая партия Украи-
ны набрала 0,45 % голосов, Социал-демокра-
тическая партия Украины (объединенная),
выдвинувшая всего одного кандидата (по од-
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номандатному округу), набрала 0,33 % голо-
сов избирателей. «Украина – вперед!», хотя и
была представлена значительно большим ко-
личеством кандидатов, не сумела пройти в
парламент, набрав 1,58 % голосов [2]. Другие
социал-демократические партии (Социал-де-
мократическая партия Украины, Украинские
социал-демократы) на выборах представле-
ны не были. Таким образом, в Украине соци-
ал-демократы переживают глубокий кризис.

В России сложилась собственная специфи-
ка социал-демократического направления. Изу-
чению ее перспектив в условиях России посвя-
щены работы ряда ученых (В.В. Вольнова,
А.А. Громыко, В.В. Дамье, Э.Г. Задорожнюка,
Т. Майера, В. Межуева, Н. Работяжева,
Н.В. Студеникина, А. Яшлавского). Анализ этих
работ позволяет констатировать институциали-
зационную особенность партий социал-демокра-
тического спектра. Среди прочих причин такой
особенности можно выделить основную – это
сильная конкуренция коммунистической идеоло-
гии КПРФ. Хотя и проявляется существенная
трансформация Коммунистической партии Рос-
сийской Федерации в сторону социал-демокра-
тии, но во многом это носит скрытый характер.

Первые политические организации, назвав-
шие себя партиями, хотя таковыми не являлись,
так как были фактически нелегальными, воз-
никли в Советском Союзе еще до отказа от од-
нопартийности. Партии же существовали как
разновидность общественных объединений, спе-
цифика которых до 2000 г. законодательно чет-
ко не была определена. Только в 2001 г. был при-
нят Закон о партиях и были внесены изменения
в избирательное законодательство, которые по-
зволили урегулировать деятельность политичес-
ких партий в правовом поле [6].

Первой в современной отечественной ис-
тории социал-демократической организацией,
действовавшей еще в рамках СССР, стала
Социал-демократическая Ассоциация СССР
(СДА), созданная в 1989 году. По инициативе
СДА была создана в мае 1990 г. Социал-де-
мократическая партия России (СДПР). Эти
организации не отличились особым политичес-
ким успехом. СДА закончила свое существо-
вание в 1992 г. в связи с распадом СССР. У Со-
циал-демократической партии России была
более продолжительная история. После парла-
ментских выборов 1993 г. в Государственной

Думе работали 2 представителя СДПР, кото-
рые стали членами фракции «Яблоко». После
1993 г. партия вытесняется с политического
поля по причине внутрипартийных расколов.
К 1998 г. партийные депутаты перешли в
партию «Яблоко». В 2002 г. СДПР прекратила
свое существование по решению суда как не
прошедшая перерегистрацию [3, с. 186].

Несмотря на то что многопартийность
современной России возникла недавно, если
сравнивать со странами Европы, основные по-
литические партии вполне соответствуют клас-
сической схеме идейно-практической направлен-
ности (левые и правые). Правые – это, с одной
стороны, консервативно-центристская «Единая
Россия», с другой – либеральные оппозиционе-
ры: «Яблоко» (социал-либерализм), Республи-
канская партия России – партия народной сво-
боды (РПР-ПАРНАС) и сторонники Михаила
Прохорова. Среди правых политических сил так-
же можно выделить парламентскую партию –
ЛДПР. Представителями левых партий являют-
ся КПРФ и социал-демократическая партия
«Справедливая Россия». Необходимо отметить,
что в правых партиях имеются социально ори-
ентированные направления. Например, в партии
«Яблоко» существует социал-демократическое
отделение, в «Единой России» присутствуют
представители профсоюзов (ФНПР).

Изменение закона «О политических парти-
ях», которое было инициировано Дмитрием Мед-
ведевым, привело к появлению нового спектра
партий. На июнь 2013 г. Минюстом зарегист-
рирована 71 партия и 103 действующих органи-
зационных комитета [8]. Анализируя уставы и
программы новых зарегистрированных партий,
можно выделить по меньшей мере 11 партий,
имеющих социалистическую либо социал-де-
мократическую направленность [9]. Ценности
социал-демократии, с учетом социальной ситу-
ации в стране и социальных запросов российс-
кого населения, безусловно, востребованы.

Институциализация этих партий с даль-
нейшим переходом в статус парламентских
могла бы привести к формированию социал-де-
мократического направления в политическом
пространстве России. Такое условие способ-
ствовало бы формированию многопартийной де-
мократии, плюрализму интересов и полиархии.

Социал-демократические партии, организа-
ции и движения претендуют сегодня на роль глав-
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ного субъекта в создании более прогрессивного
посткапиталистического общества, однако ме-
ханизмы, которые выбирают современные
партии, можно отнести именно к капиталисти-
ческой, или социал-либеральной, модели. В то же
время очевидным становится то, что политичес-
кий баланс сдвинулся влево. Все же на сегод-
няшний день вопрос о готовности и способности
глобальной социал-демократии перестроить сло-
жившуюся систему все еще остается открытым.
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Abstract. The author of this article analyzes and characterizes the main tendencies of the
development of social democracy in Europe and modern Russia, as well as the peculiarities of the
party institutionalization. The perspective of the development of the social-democracy is analyzed.
The EU countries have significant differences in political systems, socio-economic development,
national and cultural characteristics. In the former Socialist countries of Europe social democratic
parties were formed on the basis of the Communist parties. The main current political task for
these countries is their integration into European structures and NATO. The social-democratic
parties, organizations and movements today claim to be the main actors in the process of creation
of a progressive post-capitalist society. The author claims that there is a demand for Social
Democracy in Russia, given the social situation in the country and the social expectations of the
population. After the change in the legislation about party activities, the quantity of social democratic
parties in Russia increased. The institutionalization of these parties with further transition to the
status of parliamentary ones could lead to the formation of a full-fledged social democratic trend in
Russia. Such a development will contribute to the formation of a multiparty democracy, pluralism
and polyarchy of interests. In general, the social-democratic parties today claim to be the main
actors in the construction of post-capitalist society. It becomes evident that the balance of political
forces shifted to the left, but the question of the ability of global social democracy to rebuild the
political system, both in Russia and in Europe, is still open.
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