

Т

ат
ар

ов
 Б

.А
., 2

02
2

140 Вестник ВолГУ. Серия 4, История. Регионоведение. Международные отношения. 2022. Т. 27. № 4

ГРАЖДАНСКАЯ ВОЙНА В РОССИИ В НАЧАЛЕ XX ВЕКА



www.volsu.ru

DOI: https://doi.org/10.15688/jvolsu4.2022.4.13

UDC 94(47).084.3 Submitted: 08.09.2021
LBC 63.3(2)612 Accepted: 15.03.2022

THE COMBAT CONDITION OF THE UNITS OF THE CZECH-SLOVAK CORPS
IN LATE 1917 – EARLY 1918

Boris A. Tatarov
Charles University, Praha, Czech Republic;

Russian State University for the Humanities, Moscow, Russian Federation

Abstract. Introduction. The article examines the features of the combat condition of the units of the Czech-
Slovak Corps in 1917 – early 1918. It is legitimate to assert that the history of the formation and participation in
hostilities of the Czech-Slovak Corps occupies a prominent place both in the history of the First World War and the
Revolution, and in the history of the Civil War in Russia in 1914–1920. Methods and materials. The study is based
on unique documentary evidence from the archives of the Czech Republic, not previously introduced into scientific
circulation. They apply both to individual military units and subunits, and to the corps as a whole. Despite the
rather large volume of publications in Russian historiography, the military-political history of the corps during the
Civil War cannot yet be considered sufficiently studied. Analysis. The article gives an assessment of the real
combat condition of the corps units in late 1917 – early 1918, in the period preceding the anti-Bolshevik action.The
factual data presented in the article significantly correct the point of view currently prevailing in terms of Russian
historiography and historical journalism, according to which the Czech-Slovak units located along the Trans-
Siberian railway from Penza to Vladivostok were distinguished by large numbers and were well armed. The article
analyzes the weapons and ammunition available in the arsenals of the corps, assesses the military training of its
various units. In fact, we can say that the numerical strength, as well as the degree of combat readiness of the corps
units were not high enough. Results.Therefore, based on this aspect of the history of the Czech-Slovak Corps, it is
impossible to say unequivocally about a pre-prepared and carefully planned speech. Nevertheless, the events that
took place undoubtedly contributed to the escalation of the Civil War in Russia.
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Аннотация. В статье рассматриваются особенности боевого состояния подразделений Чешско-Сло-
вацкого корпуса в 1917 – начале 1918 года. Правомерно утверждать, что история формирования и участия в
боевых действиях Чешско-Словацкого корпуса занимает заметное место как в истории Первой мировой
войны и революции, так и в истории Гражданской войны в России в 1914–1920 годах. Исследование базиру-
ется на уникальных документальных свидетельствах из архивов Чехии, не введенных ранее в научный оборот.
Они относятся как к отдельным воинским частям и подразделениями, так и к корпусу в целом. Несмотря на
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достаточно большой объем публикаций в российской историографии, военно-политическую историю кор-
пуса периода Гражданской войны еще нельзя считать достаточно изученной. В статье дается оценка реаль-
ного боевого состояния частей корпуса в конце 1917 – начале 1918 г., в период, предшествовавший антиболь-
шевистскому выступлению. Приведенные в статье фактические данные существенно корректируют сложив-
шуюся в настоящее время в части российской историографии и в исторической публицистике точку зрения,
согласно которой чешско-словацкие части, расположенные по Транссибирской магистрали от Пензы до
Владивостока, отличались большой численностью и были хорошо вооружены. В статье проведен анализ
оружия и боеприпасов, имевшихся в арсеналах корпуса, дана оценка военной подготовке различных его
подразделений. По сути можно говорить о том, что численный состав, а также степень боевой готовности
частей корпуса были недостаточно высоки. Исходя из этого аспекта истории Чешско-Словацкого корпуса, не
следует однозначно утверждать о заранее подготовленном и тщательно спланированном выступлении. Тем
не менее произошедшие события, несомненно, способствовали эскалации Гражданской войны в России.

Ключевые слова: Чешско-Словацкий корпус, Белое движение, Российская революция, Гражданская
война в России, генерал В.Н. Шокоров, подполковник С.Н. Войцеховский.
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Введение. История Чешско-Словацко-
го корпуса занимает заметное место в исто-
рии Гражданской войны в России. Однако,
несмотря на достаточно большой объем пуб-
ликаций, многие аспекты его прошлого оста-
ются малоизученными. Новизна исследова-
ния заключается в анализе особенностей бо-
евого состояния частей корпуса, взаимосвязи
данных о его вооружении и обеспечении и сте-
пени его готовности к ведению активных на-
ступательных операций.

Целью данной статьи является оценка
боевого состояния Чешско-Словацкого корпу-
са на основе не вводившихся ранее в широкий
оборот документов из архива Начальника шта-
ба данного соединения в Праге. Благодаря это-
му представляется возможным оценить перс-
пективу антисоветского выступления весной
1918 года. Поставленная цель связана со сле-
дующими задачами: определить численность
военнослужащих и количество вооружения;
проследить состояние военной подготовки в
корпусе, оценить наличие боевого опыта у от-
дельных воинских частей в его составе.

Методы и материалы. В соответствии
с методом историзма события, связанные с
формированием и боевой подготовкой Чешс-
ко-Словацкого корпуса, рассматриваются в
условиях их зависимости от времени и обсто-
ятельств. Используется также статистичес-
кий анализ данных о численности и боеготов-
ности корпуса.

В советской историографии преобладала
оценка, согласно которой восстание Чешско-

Словацкого корпуса – это хорошо подготов-
ленная странами Антанты акция, благодаря
чему многочисленные и сильно вооруженные
части корпуса синхронно выступили и сверга-
ли советскую власть от Волги до Владивос-
тока [2, с. 407].

Современную российскую историогра-
фию Чешско-Словацкого корпуса нельзя счи-
тать недостаточной с точки зрения количе-
ства публикаций. Можно указать на обзорные
исследования, в которых дан историографи-
ческий обзор по организации антисоветского
выступления [1]. Изучены многие эпизоды
антисоветского выступления, специфика бое-
вых действий корпуса [6; 7]. Имеется также
литература, отражающая особенности поли-
тической истории корпуса, а также взаимодей-
ствия его военного командования со страна-
ми Антанты [3; 12]. Однако во многих рабо-
тах недостаточно анализируются вопросы
боевого состояния, боевой готовности корпу-
са, а сведения о его численности отличаются
неполнотой и явными преувеличениями, на что
обращали внимание российские ученые и что
объясняется отсутствием достаточного объе-
ма источников по данной теме в российских
архивах [5; 10]. Представляется необходимым
заполнить имеющиеся историографические
пробелы.

Основными источниками по теме иссле-
дования стали не публиковавшиеся ранее до-
кументы из фондов Центрального военного
архива Министерства обороны Чешской Рес-
публики (Военно-исторический архив (VUA –



142

ГРАЖДАНСКАЯ ВОЙНА В РОССИИ В НАЧАЛЕ XX ВЕКА

Вестник ВолГУ. Серия 4, История. Регионоведение. Международные отношения. 2022. Т. 27. № 4

VHA), расположенного в г. Праге. Докумен-
тация велась на чешском языке. Тексты до-
кументов приведены в авторском переводе.

Анализ. Одно из первых свидетельств
боеспособности корпуса относится к нача-
лу 1918 г., когда части украинской красной
гвардии проходили по территории дислока-
ции 2-й Чешско-Словацкой стрелковой диви-
зии. Член Украинского Совета Народных Ко-
миссаров Г. Лапчинский писал: «Очевидно,
что дивизия весьма организованного, по-
европейски вооруженного и дисциплиниро-
ванного войска легко могла уничтожить
все наши “армии”» [4, с. 216]. Насколько же
подобная оценка соответствовала действи-
тельности?

Формирование Отдельного Чешско-
Словацкого корпуса в составе двух стрелко-
вых дивизий и вспомогательных частей на-
чалось в августе – сентябре 1917 года. Пер-
вый приказ по Чехословацкому корпусу был
отдан в Киеве 23 октября 1917 года. В нем
сообщалось, что генерал-майор В.Н. Шоко-
ров «22-го сего Октября прибыл и вступил
в командование Чешско-Словацким корпу-
сом. Основание: приказ по армии и флоту
от 15-го сего Октября» [8]. 1-й Чешско-Сло-
вацкой стрелковой дивизией командовал гене-
рал-майор Н.П. Коломенский, 2-й Чешско-
Словацкой стрелковой дивизией – генерал-
майор П.Н. Подгаецкий. Первая дивизия
была расположена около Житомира, а вто-
рая – в районе Борисполя.

Обращаясь к истории формирования
Чешско-Словацкого корпуса, важно выделить
дату 26 сентября 1917 г., когда приказом На-
чальника Штаба Верховного Главнокоманду-
ющего генерал-майора М.К. Дитерихса был
издан приказ № 613:

«…1. Сформировать. а) Управление
Чешско-Словацкого корпуса… б) управле-
ние Чешско-Словацкой стрелковой запас-
ной бригады… в) Чешско-Словацкую от-
дельную инженерную роту… г) Чешско-
Словацкую саперную запасную полуро-
ту… 2. Переформировать. а) Чешско-Сло-
вацкий запасной батальон… в 1-й Чешс-
ко-Словацкий стрелковый запасной полк,
12-ротного состава… по расчету 4 бата-
льона 3-ротного состава… б) 4 запасных
батальона 2-й Чешско-Словацкой стрелко-

вой дивизии в 2-й Чешско-Словацкий стрел-
ковый запасной полк... 3. Включить. а) 1-й
и 2-й Чешско-Словацкие стрелковые запас-
ные полки и Чешско-Словацкую саперную
запасную полуроту – в состав Чешско-Сло-
вацкой стрелковой запасной бригады;
б) Чешко-Словацкую отдельную инженер-
ную роту – в состав 1-й Чешско-Словац-
кой стрелковой дивизии; в) Чешско-Словац-
кую отдельную инженерную роту, сфор-
мированную приказом Верховного Главно-
командующего 6 августа сего года № 768 –
в состав 2-й Чешско-Словацкой стрелко-
вой дивизии. 4. Включить 1-ю и 2-ю Чешс-
ко-Словацкие стрелковые дивизии и Чешс-
ко-Словацкую стрелковую запасную брига-
ду в состав Чешско-Словацкого корпуса.
5. Упразднить комиссию по формированию
Чешско-Словацких войсковых частей…
6. Ввести во всех Чешско-Словацких войс-
ковых частях дисциплинарный устав фран-
цузской армии. 7. Установить в тех же ча-
стях командным языком – русский, сохра-
нив команды на чешском языке для парадов
и церемоний, связанных с национальными
Чешско-Словацкими торжествами».

С данным приказом интересно сопоста-
вить проект капитана Гвардии Петроградского
полка Я.Я. Червинки (младшего). Предпола-
гался его состав из следующих подразделений:

1) «1-я Чешско-Словацкая дивизия
(бригада разворачивается в дивизию).

1-я Чешско-Словацкая стрелковая ар-
тиллерийская бригада (6 батарей по
6 орудий образца 1902 года и 72 заряд-
ных ящика).

1-я Чешско-Словацкая артиллерийская
парковая бригада (107 зарядных ящиков).

1-я Чешско-Словацкая штурмовая ба-
тарея (8 орудий образца 1909 года).

1-я Чешско-Словацкая отдельная инже-
нерная рота (с кабельным отделением и при-
командированным телеграфным взводом).

2) 2-я Чешско-Словацкая дивизия (ря-
дом с Киевом).

2-я Чешско-Словацкая стрелковая ар-
тиллерийская бригада (6 батарей по
6 орудий образца 1902 года и 72 заряд-
ных ящика).

2-я Чешско-Словацкая артиллерийская
парковая бригада (107 зарядных ящиков).
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2-я Чешско-Словацкая штурмовая ба-
тарея (8 орудий образца 1909 года).

2-я Чешско-Словацкая отдельная инже-
нерная рота (с кабельным отделением и при-
командированным телеграфным взводом).

3) Чешско-Словацкий дивизион тяже-
лой артиллерии (3 батареи по 4 орудия,
2 гаубицы Обуховского (образца 1912 года)
с парком (4 батареи) с автомобильной ко-
мандой и 6-ю грузовиками.

4)  Чешско-Словацкий Мортирный
артиллерийский дивизион (3 батареи с
4-мя 48-линейными гаубицами образца
1909 года).

5) Чешско-Словацкая зенитная бата-
рея (4 орудия образца 1916 года).

6) Чешско-Словацкий казачий дивизи-
он – 3 сотни.

7) Чешско-Словацкий броневой авто-
мобильный дивизион (4 машины с пулеме-
тами, «Остин» или «Фиат», 4 машины
Гарфорд с тремя пушками и 3-мя пулеме-
тами, скорость 25 миль в час); 4 машины,
4 грузовика, 4 мотоцикла (один с коляской)
и 2 велосипеда;

8) Чешско-Словацкий авиационный
отряд (6–8 аппаратов), 2 легких авто;

9) Чешско-Словацкая телеграфная
рота;

10) Чешско-Словацкая санитарная
рота – 10 машин.

Состав корпуса: штыков 27 000, пик –
380, пулеметов 210, легких орудий – 99, тя-
желых – 24, зенитных – 4, зарядных ящи-
ков – 528, телеграфов – 50, аэропланов –
6/8,  бронеавтомобили – 4/8. Итого:
860 офицеров, нижних чинов – 41 000» [9].

Помимо перечисленных выше соедине-
ний планировалось формирование запасных
частей: 1-й и 2-й стрелковые запасные полки,
запасная кавалерийская сотня, запасной артил-
лерийский дивизион, запасная инженерная рота.

Обстановка формирования корпуса ока-
залась крайне сложной. Российская армия, как
и само государство, стремительно развалива-
лась, что не могло не сказаться на боевом
снабжении существующих и формирующих-
ся чешско-словацких частей. Полки второй,
отчасти и первой дивизии не имели штатного
количества личного состава, остро ощущалась
нехватка вооружения и снаряжения.

Начальник Штаба 1-й Чешско-Словац-
кой Гуситской стрелковой дивизии сообщал
Дежурному Генералу Штаба Юго-Западного
фронта, что «за период времени с 1-го по
18-е сентября формирование 1-й Чешско-
Словацкой дивизии находится в следую-
щем положении: получено вооружение:
7 сентября – 132 шашки, 446 винтовок
Винчестера и 480 кинжалов, 10 сентября –
8 669 винтовок пехотных 3-лин., 480 дра-
гунских винтовок взамен карабинов, 20 ре-
вольверов. 6 пулеметов “максим” для трех
батарей артиллерийского дивизиона…
Первые три полка: 1, 2 и 3-й сформиро-
ваны и представляют из себя боевую силу.
В среднем штыков в ротах: в 1-м полку –
190; во 2-м полку – 132; в 3-м полку – 140.
Доведению числа штыков до комплекта
препятствует неполучение кухонь. Чет-
вертый полк представляет из себя кадр
9-ти рот в среднем по 50 штыков в каж-
дой… Артиллерийский дивизион пополнен
до штатного числа солдат чехами из во-
еннопленных, служивших ранее в артил-
лерии и кавалерии» [14]. Далее в рапорте
указывалось, что дивизия затребовала, но не
получила другое имущество: шанцевый ин-
струмент, телефонное имущество и т. п. Осо-
бенно неудовлетворительным было положе-
ние с конским составом. Так, в обозе диви-
зии была всего 71 лошадь, при штате 425.
В 4-м полку недокомплект достигал 344 ло-
шади, в батареях – недокомплект от 113 до
131 лошади на батарею.

24 октября 1917 г. временно командую-
щий 1-й Чешско-Словацкой стрелковой Гусит-
ской дивизией полковник Мамонтов писал в
рапорте, что ситуация с формированием ди-
визии не улучшилась. В ответе на телеграм-
му № 4125 генерал-майора Я.В. Червинки
(старшего), в которой он сообщал о реше-
нии отослать во Францию 1 000 человек, от-
мечалось также, что недокомплект вверен-
ной ему дивизии в данный момент составля-
ет 10 000 человек! Поэтому, несмотря на то
что дивизия смогла получить часть необходи-
мого имущества, все-таки проводить полноцен-
ное формирование было невозможно, так как
не хватало личного состава. В частности, не
могли быть сформированы: парковый артилле-
рийский дивизион, инженерная рота и т. д.



144

ГРАЖДАНСКАЯ ВОЙНА В РОССИИ В НАЧАЛЕ XX ВЕКА

Вестник ВолГУ. Серия 4, История. Регионоведение. Международные отношения. 2022. Т. 27. № 4

21 сентября 1917 г. Начальник 1-й Чеш-
ско-Словацкой дивизии по строевой части
подполковник С.Н. Войцеховский писал де-
журному генералу Юго-Западного фронта,
что «в комплектовании Чешско-Словацких
частей единственным источником попол-
нения является исключительно наличное
число охотников чехов военнопленных».
Однако в условиях фактического развала го-
сударства пополнить корпус до штатной чис-
ленности добровольцами из числа военноп-
ленных с каждым днем становилось все бо-
лее сложным. Военнопленные, принявшие ре-
шение вступить в формирующиеся части кор-
пуса, не могли даже быть отправлены к мес-
ту дислокации.

После октября 1917 г. ситуация ухудши-
лась. Уже в конце декабря 1917 г. большеви-
ки фактически запретили Отделению Чешс-
ко-Словацкого Народного Совета в России
давать документы для освобождения и сво-
бодного передвижения чехо-словакам воен-
нопленным и даже входить представителям
Совета на территорию лагерей. Так, например,
Инспектор Чешско-Словацких войск писал в
рапорте командиру корпуса 15 января 1918 г.:
«…добровольцы в настоящее время ввиду
существующей разрухи прибывают в край-
не ограниченном количестве… таким об-
разом, ввиду неприбытия в Борисполь лю-
дей, я не имею возможности формировать
артиллерию (два артиллерийских мортир-
ных, два парковых артиллерийских диви-
зиона, а также запасной артиллерийский
взвод), телеграфную роту и запасную са-
перную полуроту» [14].

Помимо нехватки личного состава, кор-
пус испытывал недостаток вооружения, сна-
ряжения и даже продовольствия. В некоторых
полках чехословацкие стрелки вынуждены
были ходить в старой австрийской форме из-
за невозможности достать русское обмунди-
рование. Хорошо характеризирует ситуацию,
в которой находились чехо-словаки, рапорт
командира Чешско-Словацкого стрелкового
Запасного батальона от 21 ноября 1917 г. Ин-
спектору Чешско-Словацких запасных войск.
В ответ на приказ о перемещении вверенного
ему подразделения из Житомира он сообщал,
что передислокация практически невозмож-
на по причине отсутствия продовольствия,

обмундирования и полного отсутствия лоша-
дей. Начальник штаба 1-й Чешско-Словацкой
стрелковой Гуситской дивизии докладывал
начальнику штаба корпуса: «В запасном пол-
ку более 1000 человек, необмундированных
и не имеющих обуви…». Командир Чешско-
Словацкого запасного полка в декабре 1917 г.
рапортовал начальнику Штаба 1-й Чешско-
Словацкой Гуситской стрелковой дивизии:
«Уведомляю, что обмундирование и обувь
запасному полку отпущены из Киевского и
Дарницкого вещевых складов Киевского
Интендантского Управления, но доста-
вить таковые в г. Житомир невозможно,
так как железные дороги грузов не прини-
мают… Полку обмундирования и обуви
нет…» [14].

Какова же была общая численность кор-
пуса? Об этом дает представление телеграм-
ма начальника штаба 1-й Чешско-Словацкой
дивизии от 16 декабря 1917 г. в штаб корпуса:
«Полонное. 16 декабря 9 часов 13 минут
дивизии на 16 декабря состоит двоеточие
офицеров 165 запятая солдат строевых
рот скоба штыков в ротах 5 345 запятая
командах боевого назначения 2 606 запя-
тая командах вспомогательного назначе-
ния 1 336 запятая в запасных маршевых
ротах нет запятая маршевых рот высту-
пивших но прибывших в дивизию нет точ-
ка Наштадив 1 Чешской Словацкой под-
полковник Войцеховский». 29 января 1918 г.,
«Телеграмма Киев Пушкинская 30 Нашта-
кор Чешскословацкого, Полонное. 17 янва-
ря “16” часов “30” минут. В частях и уч-
реждениях первой Чешскословацкой диви-
зии с 1 по 15 января дезертиров офицеров
нет, чиновников нет, солдат 69. Возвра-
тившихся офицеров нет, чиновников нет,
солдат 13. Начштаб первой Чехословац-
кой подполковник Войцеховский». «Теле-
грамма Житомир 27 января в дивизии на
27 января состоит офицеров 264, солдат
в строевых ротах (штыков в ротах) 5 203,
в командах боевого назначения 2 453, в ко-
мандах вспомогательного назначения
1 263, в запасных маршевых ротах нет за-
пятая маршевых рот выступивших но при-
бывших в дивизию нет точка. Наштадив 1
Чешской Словацкой подполковник Войце-
ховский» [13]. Как видно, численность 1-й ди-
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визии практически не менялась, ее боевая
сила составляла 9 183 человек.

Во второй дивизии ситуация была луч-
ше. Согласно ведомости на 1 февраля 1918 г.:
«офицеров по штату – 381 / по списку –
921 / налицо – 496 / нехватка – +540; вра-
чей 19 / 27 / 24 / +8; классных чинов –
38 /21 /  18 /  17; солдат –  строевых
16 924 / 16 013 / 14 531 / -918 нестрое-
вых 1 899 /2 093 / 1 416 / -129». Согласно
ведомости вторая дивизия также, как и пер-
вая, испытывала заметную нехватку лоша-
дей. Не хватало: строевых – 45, упряжных ар-
тиллерийских 615 и 920 обозных. 2 февраля
начальник штаба 2-й Чешско-Словацкой стрел-
ковой дивизии сообщал в рапорте начальнику
штаба корпуса: «На запрос Ваш от 24 янва-
ря сего года доношу о состоянии дивизии к
15-му января с.г.: 1) разница в списочном и
наличном составе офицеров объясняется
тем, что часть офицеров была выделена во
2-й Чешско-Словацкий стрелковый запасной
полк, но из списков не исключена» [14].

Как видно из ведомостей, численность
обеих дивизий была намного меньше штат-
ного расписания. И в сложившейся ситуации
пополнить корпус новыми добровольцами
было невозможно.

Некоторое количество чехо-словаков
находилось в запасных частях. На 12 сентяб-
ря 1917 г. в запасном батальоне, как указыва-
лось в рапорте начальника штаба 1-й дивизии
генералу Червинке, было 3 443 переменного
состава. Но, согласно телеграмме из Ставки
от генерала Дитерихса (№ 12502), по согла-
шению с Французским правительством сле-
довало немедленно отправить во Францию
1 100 солдат (всего было отправлено около
3 000 человек). Наштаверх приказал людей
этих спешно отправить в Архангельск для по-
садки на морские транспорты. Тем самым кор-
пус, остро нуждавшийся в пополнении, оказал-
ся еще более ослаблен.

Инспектор Чешско-Словацких войск ге-
нерал-майор Червинка отмечал в рапорте ко-
мандиру корпуса от 15 января 1918 г.: «В сфор-
мированном только что 2-м запасном пол-
ку нет ни одного лишнего человека и едва
хватает наличных людей на наряды и для
хозяйственных надобностей. В первом за-
пасном полку, хотя и имеется около

4 000 чел. переменного состава, но они не
обмундированы, так как вытребованное и
полученное обмундирование находится в
вагонах на промежуточных станциях и,
ввиду остановки передвижения, не может
быть получено» [14].

Ведомости показывают, что в двух диви-
зиях фактически состояло 24 210 человек, а в
запасных частях – 4 500–5 000 человек.

Заслуживают внимания документы о
вооружении корпуса. 3 февраля 1918 г. интен-
дант 1-й Чешско-Словацкой стрелковой Гусит-
ской дивизии сообщал в штаб корпуса о нали-
чии бомбо-минометных орудий, пушек и дру-
гого артиллерийского имущества: бомбоме-
тов – 32 (по 8 на каждый стрелковый полк);
минометов – 16 (по 4 на стрелковый полк);
артиллерийская бригада: орудий – 18, заряд-
ных ящиков – 36, передков – 18. Недоставало
по 8 орудий (по 2 на каждый стрелковый полк).
Далее шла речь о состоянии пулеметов: исхо-
дя из приказа Н-верх, положено пехоте при-
каз № 1471, полкам стрелковых дивизий и ка-
валерии приказы Н-верх № 296 и 1692 поло-
жено: 24 пулемета на полк (12 – максим, 12 –
кольт), в наличии: 1-й Чешско-Словацкий
стрелковый полк: максим – 11, кольт – 10, ру-
жей Шоша – 24, двуколок пулеметных – 12,
двуколок патронных – 40, двуколок четвероч-
ных образца 1914 г. – 40; 2-й Чешско-Словац-
кий стрелковый полк: максим – 11, австрийс-
кие 8; кольт – 8, ружей Шоша – 24, двуколок
пулеметных – 0, двуколок патронных – 4, дву-
колок четверочных образца 1914 г. – 6; повоз-
ки обывательского типа – 39; 3-й Чешско-Сло-
вацкий стрелковый полк: максим – 12, кольт – 10,
ружей Шоша – 24, двуколок пулеметных – 2,
двуколок патронных – 6; 4-й Чешско-Словац-
кий стрелковый полк: максим – 12, кольт – 10,
ружей Шоша – 24; 1-я Чешско-Словацкая ар-
тиллерийская бригада: кольт – 6 [14].

Интересны и сведения о состоянии вин-
товок в пехотных, артиллерийских и кавале-
рийских частях 1-й Чешско-Словацкой Гусит-
ской стрелковой дивизии на 1 февраля 1918 г.:
положено на стрелковый полк – 3 149, налицо:
1-й Чешско-Словацкий стрелковый полк –
3-линейных – 2 965; драгунских 3-линейных –
120, винчестер – 64; 2-й Чешско-Словацкий
стрелковый полк – 3-линейных – 2 825; дра-
гунских – 3-линейных – 120, винчестер – 64;
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3-й Чешско-Словацкий стрелковый полк –
3-линейных – 2 965; драгунских – 3-линей-
ных – 120, винчестер – 64; 4-й Чешско-Сло-
вацкий стрелковый полк – 3-линейных – 2 965;
драгунских 3-линейных – 120, винчестер – 64;
штаб 1-й Чешско-Словацкой стрелковой ди-
визии: положено 190, налицо – 3-линейных –
17, винчестер – 149; 1-я Чешско-Словацкая ар-
тиллерийская бригада: австрийских – 12, ка-
рабинов 3-линейных – 43; 1-й артиллерийский
парк дивизии: французских – 396, инженерная
рота: 3-линейных – 253, австрийских – 71; обоз:
неосновного образца – 20. Итого: 3-линейных –
11 990, французских – 396, австрийских – 83,
карабинов 3-линейных – 43, драгунских 3-ли-
нейных – 480, винчестер – 405, неосновного
образца – 20 [14].

Согласно ведомости второй дивизии на
1 февраля 1918 г. во 2-й Чешско-Словацкой
стрелковой дивизии на вооружении состояло:
пулеметов «Максим» – 36 (не хватает 12 пу-
леметов); кольт – 40; Шоша – 96; винтовок –
11 631 (не хватает 3-линейных – 755; караби-
нов 3-линейных – 534), шашек – не хватает
74; револьверов – 1 006; бомбометов – 8; ми-
нометов – 2; шашек – 46 [14].

Таким образом, положение со стрелко-
вым оружием и артиллерией было далеко не
самым лучшим. Если в 1-й дивизии вооруже-
ны все добровольцы и даже имелся неболь-
шой запас винтовок, то во 2-й катастрофичес-
ки не хватало винтовок, револьверов и пуле-
метов. Ни у первой, ни у второй дивизии не
было должного количества вооружения по
положенному штату.

Что касается боеприпасов (патронов и
артиллерийских снарядов), то здесь ситуация
оказалась катастрофической. Об этом мож-
но судить по ведомости 2-й Чешско-Словац-
кой стрелковой дивизии. В ее распоряжении
состояло: 14 440 патронов (+4 860 учебных
патронов); артиллерийских гранат не хвата-
ло – 2 112, шрапнели – 4 797, зажигательных –
288, патронов к револьверам – 17 838. Не хва-
тало 74 телефонных аппаратов и кабеля –
82 версты [14].

Осенью 1917 г. корпус нередко мог по-
лучать вооружение и снаряжение от демоби-
лизовавшихся частей Российской армии.
Правда, нередко случалось, что оружие пере-
давалось не в должном количестве и в непри-

годном виде. Показательным свидетель-
ством этому является рапорт штаб-офицера
для поручений при инспекторе артиллерии ар-
мий Юго-Западного фронта. Согласно прика-
зу командующего армиями Юго-Западного
фронта артиллерийские бригады 11-я, 21-я и
101-я должны были передать седьмые бата-
реи на формирование 2-й Чешско-Словацкой
стрелковой дивизии. «Председателю комис-
сии по формированию Чешско-Словацко-
го войска. 31 августа 1917 года. Доношу,
что из 101-й артиллерийской бригады,
прибывшей на формирование 2-й Чешско-
Словацкой дивизии, оказалось: 6 орудий –
вполне пригодные; 12 зарядных ящиков, со
всею укладкой – нет; инструментальные
повозки со всею положенною укладкой –
нет; 4-х парных повозок (артиллерийских
обр. 84 г.) – нет; конской амуниции – недо-
статочно…» [14].

После октября 1917 г. положение ухудши-
лось. Чехословацкие части оказались на тер-
ритории независимой Украинской Народной
Республики (УНР). Чехам предстояло вести
переговоры уже с руководством УНР. Коман-
дир 1-го Чешско-Словацкого Мортирного Ар-
тиллерийского дивизиона 2 января 1918 г. сооб-
щал Инспектору Чешско-Словацких запасных
войск: «Доношу, что 2 сего января мною
представлены в Гарматную Управу Гене-
рального Секретариата требовательные
ведомости на отпуск артиллерии, артилле-
рийского и интендантского имущества…
Для отпуска означенного имущества тре-
буется разрешение Генерального Секрета-
ря по войсковым делам Украины, о чем и
прошу возбудить соответственное хода-
тайство». Реагируя на рапорт, генерал Чер-
винка обратился к Генеральному Секретарю
по военным делам Украины с просьбой вы-
дать необходимое имущество для формируе-
мых 1-го и 2-го Чешско-Словацких Мортирных
Артиллерийских дивизионов, указывая, что фор-
мирование было начато еще по приказу Нашта-
верха от 23 октября 1917 г., за № 789 [13].

Особо следует заметить, что корпус не
имел собственной кавалерии. Все попытки
сформировать хотя бы кавалерийский диви-
зион заканчивались неудачно. Единственны-
ми кавалерийскими частями были разной
силы конные разведки стрелковых полков [11].
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Весной 1918 г. Чешско-Словацкий корпус
под давлением немецких войск, действовав-
ших по договору с УНР, начал движение на
Восток. При этом, не имея должного количе-
ства обозных лошадей и повозок, чехо-слова-
ки могли эвакуировать лишь небольшую часть
имущества.

После того как части корпуса оказались
на территории Советской России, было дос-
тигнуто соглашение о транспорте во Влади-
восток. Об этом сообщалось в приказе чи-
нам корпуса. Как видно из приказа, одним из
условий свободного проезда для чехо-слова-
ков была передача ими части оружия совет-
ской власти.

Приказ № 26 от 16 марта 1918 г. (г. Курск)
гласил: «Дорогие братья, вчера получено
сведение, что нам разрешено беспрепят-
ственное движение на Владивосток и да-
лее в пределы Франции, и таким образом
наша заветная мечта продолжать борь-
бу с нашим врагом Австро-Германцами
близка к осуществлению. Главнокоманду-
ющий Антонов идет всецело нам навстре-
чу и приказал оказывать содействие к бы-
строму продвижению наших эшелонов в
намеченном направлении на Пензу и далее
на Самару. Дабы передача оружия не вы-
зывала у Вас различных сомнений, объяв-
ляю, что перевозка всего груза и излишне-
го оружия страшно затруднит наше дви-
жение и потребует громадное число лиш-
них вагонов. Кроме того, при переезде во
Францию Союзниками будет отпущено
Вам новое оружие, принятое на вооруже-
ние их армий. Ввиду указанных причин
мною с согласия Национального Совета
отдан приказ о сдаче части оружия, что-
бы облегчить и по возможности ускорить
движение, ибо перед посадкой на суда нам
все равно придется оставить в пределах
России и остальное оружие, являющееся
совершенно излишним грузом. Советские
войска принимают передаваемое нами
оружие как подарок революционной армии,
по чему призываю всех братьев Чешкосло-
вацких войсковых частей при передаче это-
го оружия соблюдать полное спокойствие,
оказывая братскую вежливость и долж-
ное уважение к лицам, назначенным для
приема. Приказ этот обязательно про-

честь во всех ротах, батареях и командах.
Подлин. подписали Командир Ч.-Сл. Кор-
пуса Генерал-Майор Шокоров, Уполномо-
ченный при Штабе Корпуса Макса» [8].

Командование корпуса, как хорошо вид-
но из следующего приказа, согласилось с пе-
редачей части вооружения и военного мате-
риала местным советам. В то же время, стре-
мясь как можно лучше приспособить эшело-
ны для быстрого продвижения во Владивос-
ток, командование приказало реорганизовать
эшелоны, оставив лишь самое необходимое.
Приказ № 31 от 20 марта 1918 г. (г. Елец) гла-
сил: «При отъезде из района Тамбов – Пен-
за – Балашов произвести реорганизацию
и сокращение эшелонов на следующих ос-
нованиях:

1) В каждом полку, штабе дивизии и
корпуса оставить: все походные кухни без
лошадей, по 4 парные запряженные повоз-
ки. В каждой артиллерийской бригаде со-
хранить в запряжке 6 орудий, но без за-
рядных ящиков и по 2 парные повозки на
бригаду с лошадьми и все походные кухни
без лошадей. В каждом пехотном полку
оставить, без лошадей и двуколок, по од-
ной 12-ти пулеметной команде “Максим”
и по одной команде “Кольта”, – винтовки,
ружейные и артиллерийские патроны со-
хранить полностью.

Всю остальную материальную часть,
повозки, автомобили, авиационное и иное
громоздкое казенное имущество, а равно
казенных лошадей сдать местным совет-
ским властям безвозмездно. Собственных
упряжных и верховых лошадей продать.
За сим, сверх указанного, никакие повозки
и лошади не должны браться с собой на
восток, кроме 2-го полка, которому разре-
шено взять с собой, как принадлежность
Корпуса, 2 грузовых автомобиля и 2 тако-
вых же автомобиля оставить в распоря-
жении поручика Фиала для нужд Корпуса.

2)  На каждый пехотный и запасной
полк назначаю в среднем по 5 эшелонов на
артиллерийскую бригаду по 2 эшелона, на
штабы дивизий – по 1 эшелону. Тем самым
каждая дивизия будет располагать
28 эшелонами, в которые должны вмес-
титься, по распределению начальников,
все прочие учреждения и запасы дивизий,
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а равно и добровольцы, присоединяющие-
ся по пути, и по одному санитарному эше-
лону на каждую дивизию.

3) Штабу Корпуса с Национальным
Советом и телеграфной ротой назначает-
ся один эшелон и один эшелон в распоря-
жение Корпусного Интендантства.

Всего корпус займет 58 эшелонов.
4) Каждый эшелон ни в коем случаи не

должен быть свыше 40 вагонов, платформ
и проч., в совокупности, так как уже от
Пензы паровозы слишком слабы, чтобы
тянуть большие составы. Поэтому, в сред-
нем состав эшелона должен иметь:
1 классный вагон, 2 вагона кухонь, 1 конс-
кий, 1 платформу, 35 теплушек.

5) К реорганизации и оборудованию
эшелонов приступить немедленно.

6) Порядок движения на Пензу – Сама-
ру – Омск желателен следующий: один
полк 2 дивизии, Штаб Корпуса, остальные
части 2 дивизии с запасным полком, поле-
вой хлебопекарней и санитарным поездом
в хвосте. Три полка 1 дивизии с запасным
полком, Штаб дивизии, остальные части
1 дивизии и в хвосте санитарный поезд.

7) При корпусе следует Уполномочен-
ный Советской власти Чиркунов, как Ко-
миссар по перевозке Корпуса, и все деталь-
ные распоряжения по передвижению Кор-
пуса будут исходить от него. Кроме того,
на каждой линии Корпус будут сопровож-
дать Комиссары соответствующих дорог.

8) Район постановки Корпуса на от-
дых и решения некоторых вопросов будут
указаны впоследствии, по телеграфу.

9) При сем объявляю инструкцию для
комендантов и Начальников эшелонов и
приказываю руководствоваться ею и при
дальнейшем следовании.

Подтверждаю еще раз, чтобы дежур-
ные по эшелонам обязательно выходили на
каждой станции и спрашивали в телеграф-
ных отделениях, нет ли им телеграмм.

Под. под. Комкор Г.-М. Шокоров
Наштакор Г.-М. Шокоров» [8].

Выполняя приказ, части корпуса начали
передачу вооружения и имущества:

«Расписка в получении нижеследую-
щего имущества, принятого Комиссией по
приему имущества от чехо-словацких ча-

стей: бомбометы – 5 шт., минометы –
3 шт., мина заряженная – 1 шт., повозок
4-х колесных – 10 шт., двуколок санитар-
ных – 1 шт., хозяйственных – 1 шт., пуле-
меты “Максим” – 5 шт., “Шварцлозе” –
1 шт. Все вышеозначенное имущество при-
нято от чехо-словацких частей 19-го мар-
та 1918 года. Демобилизационная Комис-
сия по приему имущества от чехо-словац-
ких частей».

«Расписка в получении нижеследую-
щего имущества, принятого Комиссией по
приему имущества от чехо-словацких ча-
стей 20 марта 1918 года на станции Курск-
Ямская: 1. Пулеметы “Максим” – 5 шт.,
2. Пулемет “Макс” – 1 шт. 3. Ящики для
пулеметных лент – 37 шт. 4. Приборы для
снаряжения пулеметных лент – 4 шт. Под-
писал председатель Демобилизационной
Комиссии по приему имущества чехо-сло-
вацких войск».

«Сдаточная ведомость 1-й батареи
1-й Чехо-Словацкой Артиллерийской бри-
гады: сдачу имущества Комиссии по демо-
билизации: орудий 3-х дюймовых в собран-
ном виде – 3 шт., прицелов дуговых – 3 шт.,
Панорам Герца – 3 шт., передков орудий-
ных в собранном виде – 2 шт., зарядных
ящиков – 4 шт.» [3].

«2-й полк в Кирсаново “воинскому ре-
волюционному совету”: а) 22 марта: один
пулемет “Lewis”, 8 пулеметов “Максим”,
2 пулемета “Schwarzlose”, 9 пулеметов
“Kolt”… 10 патронных повозок… 2 тран-
шейных орудия… 7 бомбометов… 564 вин-
товки русских; б) …33 патронных двукол-
ки… 61 повозка парная, 24 двуколки пар-
ные… 401 лошадь…» [8].

Выполняя приказ, 4-я батарея 1-го
Чешско-Словацкого артиллерийского дивизи-
она: «…в Курске передала один полностью
запряженный взвод орудий (2 орудия и
14 лошадей) формирующемуся Ярославско-
му революционному отряду, а 3-я батарея
3 орудия и 4 передка. В Ельце сдали часть
материала и другие батареи» [15, s. 227].

Тем не менее советское руководство
потребовало фактически полного разоружения
корпуса. В задачи данной статьи не входит
анализ причин такого решения Совнаркома.
Следует отметить, что политическое руковод-
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ство корпуса согласилось и с этим, и 26 марта
в г. Пензе был подписан соответствующий
договор. Со стороны большевиков его подпи-
сал Народный комиссар по делам националь-
ностей И.В. Сталин. Согласно условиям до-
говора гарантировался свободный проезд ча-
стей корпуса на Дальний Восток, а чехо-сло-
ваки, в свою очередь, соглашались придержи-
ваться нейтралитета и, передавая большую
часть вооружения, должны были также демо-
билизовать русских офицеров. О подписании
договора сообщалось в приказе по корпусу
№ 35 от 27 марта 1918 г., в г. Пензе: «§ 1 Вви-
ду того, что единственной целью нашего
передвижения по территории России яв-
ляется достижение портов Дальнего Вос-
тока, наш корпус на территории друже-
ственной нам России теряет боевое зна-
чение. Поэтому Чешско-Словацкий Наци-
ональный Совет, в полном согласии с пред-
ставителями французских военных влас-
тей, вошел в соглашение с Правитель-
ством России – Советом Народных комис-
саров – в силу которого возвращает Рос-
сии ненужное корпусу оружие, оставляя
для себя необходимое количество оружия
для охраны от возможных грабительских
покушений безответственных элементов
населения. Правительство России нужда-
ется в оружии и естественно, что демо-
билизоваться мы должны здесь на терри-
тории Европейской России, а не в Азии,
откуда русскому правительству пришлось
бы везти оружие обратно.

Русское Правительство гарантирует
нам по возможности скорое, беспрепят-
ственное передвижение и сохранение це-
лостности организации корпуса.

§ 2 В исполнение сего:
1) Каждый без исключения эшелон для

охраны своей безопасности должен иметь
одну вооруженную роту в 84 ряда, считая
с унтер-офицерами, и один пулемет. Пат-
ронов по 300 на винтовку и 12 000 на пу-
лемет.

2) Все остальные винтовки и пулеме-
ты, равно все орудия в артиллерии долж-
ны возвращаться в Пензе Русскому государ-
ству в руки особой комиссии, образованной
из 3-х наших представителей и 3-х предста-
вителей Советской власти. На обязаннос-

ти этой комиссии возложена проверка пра-
вильности установленной демобилизации.

3) Оружия перед передачей отнюдь
не портить умышленно, помня, что мы
оставляем его дружественной нации, и,
как честные люди, выполняем заключенный
договор…» [8].

30 марта в городе Пенза, исходя из до-
говоренностей с большевиками, приказом
№ 37 были демобилизованы российские офи-
церы: начальник 2-й дивизии, начальник шта-
ба 2-й дивизии, командир бригад, старший адъ-
ютант Штаба 2-й дивизии, командиры и заме-
стители 2-го, 4-го, 5-го, 6-го 7-го и 8-го стрел-
ковых полков, командир 1-го стрелкового за-
пасного полка [8]. В 1-м Чешско-Словацком
артиллерийском дивизионе: командир дивизи-
она, командиры батарей. «…Прощались офи-
церы с добровольцами… их уход мог быть
облегчен только тем, что все доброволь-
цы с болью это переживали… Мы все осоз-
навали, что именно русские офицеры за-
ложили фундамент чешско-словацкой
артиллерии…» [15, s. 234].

В Пензе чехо-словацкие артиллеристы
сдали оставшиеся орудия и другой артил-
лерийский материал. Так, 1-й Чешско-Сло-
вацкий артиллерийский дивизион: «…сдаем
остатки артиллерийского снаряжения,
то есть каждая батарея по одному ору-
дию, 4-я батарея два. Одновременно сда-
ем, 1-я батарея 7 лошадей, 2-я – 11 ло-
шадей, 3-я – 8 лошадей, 4-я – 16. Сдано
личное стрелковое оружие и пулеметы.
3-я батарея сдала 3 пулемета и 230 вин-
товок» [15, s. 242].

Следует заметить, что добровольцы кор-
пуса неоднозначно отнеслись к тому, что им при-
дется разоружиться и остаться безоружными в
стране, где разгорается гражданская война.
В полковых историях есть упоминания о том, как
одиночки прятали винтовки и даже пулеметы.

Но в целом соединения и подразделения
корпуса сдавали оружие. Особо следует за-
метить, что во многих случаях сдававшееся
оружие переходило к красногвардейцам, сре-
ди которых было много венгров и немцев.
А они вели себя в отношении чехо-словаков
крайне вызывающе.

Показателен также и тот факт, что в ряде
случаев чешско-словацкие части не могли
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даже сдать советской власти необходимое по
договоренности количество патронов. Так, в
секретной записке командиру корпуса генера-
лу Шокорову сообщали следующее: «Пенза I.
Доношу, что в моем распоряжении ника-
ких патронов нет. Приехавшие эшелоны
8 полка имели совсем мало патронов.
8 полк имел около 250 000. Полк 5 эшело-
нов. Эшелон – 168 300 = 50 400 патронов
+ 12 000 пулемет – 12 000 / эшелон…
62 000 патронов. Полк 62 Х 5 = 320 000.
Из этого видно, что не хватает патронов
для вооружения эшелонов, потому что их
не было. Командир для сдачи оружия пор.
Павличек» [14].

Несмотря на договор, местные советы
требовали сдачи заметно большего количе-
ства вооружения, не пропуская эшелоны даль-
ше. Архивные документы отмечают подоб-
ное положение в 8-м Чешско-Словацком
стрелковом полку: «...в Пензе полк столкнул-
ся с препятствием… большевики заявили,
что 5 полк сдал больше оружия, чем 8 полк.
Сдаем тогда еще часть оружия, чтобы
эшелоны могли уехать из Пензы». 7-й Чеш-
ско-Словацкий стрелковый полк, 2-й баталь-
он: «...приезд в Златоуст, Командир эше-
лона вызван к советскому комиссару, кото-
рый ему сообщает, что эшелон должен
сдать оружие, поскольку оно нужно в Зла-
тоусте. Командир эшелона показывает
подтверждение, что в Пензе оружие было
сдано, согласно договора с правительством
народных комиссаров. В ответ, что уже
имеются новые инструкции Троцкого о пол-
ном разоружении» [16, s. 42]. Однако чехо-
словаки отказались сдавать оставшееся ору-
жие. В Златоусте была предпринята попытка
разоружить и другие части корпуса. В сохра-
нившихся полковых историях встречается мно-
го упоминаний о конфликтах с местными сове-
тами на таких станциях, как: Миас, Челябинск,
Иркутск, Нижне-Удинск, Омск.

Тем самым чехо-словаки, чтобы про-
должить движение на Восток, были вынуж-
дены в целом ряде случаев сдавать даже то
немногочисленное оружие, которое у них ос-
тавалось. Документы свидетельствуют о
ситуации в 3-м батальоне 8-го Чешско-Сло-
вацкого полка: «В Омске были вынуждены
отдать единственный пулемет… В Чите.

Исходя из каких-то новых приказов совет-
ской власти, после долгих переговоров
были сданы все винтовки, за исключением
25 винтовок и по 100 патронов». 1-й бата-
льон 8-го полка: «В Новониколаевске опять
отдали небольшую часть винтовок… В Ин-
нокентьевске… наш эшелон был неожидан-
но окружен цепью красногвардейцев… ос-
матривают теплушки, если не везем боль-
ше оружия… Искали в первую очередь пу-
леметы и револьверы, и очень настоятель-
но». «Эшелон № 11 отдал 26 винтовок в
Новониколаевске в обмен на продукты».

После подобных изъятий оружия и бо-
еприпасов 8-й Чешско-Словацкий стрелковый
полк привез во Владивосток: «374 винтов-
ки, 8 карабинов, 1 револьвер, 105 шашек,
72 кинжала, 16 пулеметов, 8 ручных пу-
леметов,  125 852 русских патронов,
277 гранат и 360 патронов Chauchat» [16,
s. 43–44].

Больше всего оружия сумел сохранить
эшелон № 11, который привез во Владивос-
ток: «13 пулеметов “Максим”, 8 пулеметов
“Chauchat”, 200 винтовок, 8 000 патронов
и 250 гранат» [16, s. 43].

Результаты. Таким образом, несмотря
на договоренности, местные органы советс-
кой власти под любыми предлогами стреми-
лись разоружить чешско-словацкие части, все
более и более ослабляя их боевую силу.

Чешско-Словацкий корпус к моменту
восстания фактически так и не закончил свое
формирование. Корпус, общая численность
которого была около 30 000 (из них в двух бо-
евых дивизиях 24 210 штыков), испытывал
острую нехватку личного состава. Большин-
ство вспомогательных частей так и не было
сформировано, как по причине отсутствия лич-
ного состава, так и вооружения. Недостаток
лошадей заметно ограничивал мобильность
корпуса, особенно артиллерии. К тому же,
численность орудий была намного меньше от
положенных по штату. Отступление на терри-
торию Советской России под давлением гер-
манской армии, необходимость разместить
весь корпус в эшелонах для проезда во Вла-
дивосток, приводило к тому, что часть иму-
щества приходилось оставлять, а также пе-
редавать местным советским властям. Пос-
ледующее фактическое разоружение по тре-
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бованию Совнаркома настолько ослабило бо-
евую силу чехо-словаков, что говорить о ка-
кой-то организованной, продуманной подготов-
ке антисоветского выступления уже по одно-
му этому критерию весьма проблематично.

Отдельно следует упомянуть тот факт,
что по требованию большевиков были демо-
билизованы российские офицеры, как прави-
ло, высшего звена (уровень командира полка
и выше). Это также не могло не отразиться
на боеспособности корпуса. Особенно замет-
ным стал уход российских офицеров из артил-
лерийских подразделений. Большинство чеш-
ских офицеров на протяжении войны коман-
довали на уровне взвод – рота. У них не было
опыта командования крупными соединениями.
Тем не менее чешские офицеры, всю войну
выполнявшие сложную службу фронтовой раз-
ведки, компенсировали недостаток командно-
го опыта умением быстро учиться и большой
личной инициативой.

Части корпуса имели разный уровень
боевой подготовки. Наиболее подготовленны-
ми и опытными можно было бы считать пол-
ки 1-й бригады. Это – 1-й и 2-й Чешско-Сло-
вацкие стрелковые полки. Однако и их лич-
ный состав имел опыт действий малыми раз-
ведывательными партиями. А первый опыт
ведения полномасштабного пехотного боя, в
составе полка-бригады, эти воинские части
получили только в ходе летнего наступления
1917 г., в «битве у Зборова», действуя совме-
стно со сформированным зимой 1916/1917 гг.
3-м Чешско-Словацким стрелковым полком.
Что же касается 4-го, 6-го и 7-го Чешско-
Словацких стрелковых полков, то они приоб-
рели минимальный боевой опыт лишь в ходе
арьергардных боев корпуса весной 1918 г.
против наступавших частей немецкой армии
у Бахмача.

Большинство добровольцев корпуса в
военном отношении были хорошо подготовле-
ны. Как правило, все они прошли обучение в
Австро-Венгерской армии и имели боевой
опыт. Оказавшись в плену и решив вступить
в чешско-словацкие части, они проходили еще
раз обучение уже согласно уставам Российс-
кой Императорской армии, после чего отправ-
лялись опять на фронт в качестве фронтовых
разведчиков. Чехо-словаки крайне негативно
оценивали действия большевиков, заключив-

ших Брестский мир и способствовавших раз-
рушению Восточного фронта. Это, разумеет-
ся, не могло не сказаться на росте антиболь-
шевистских настроений в корпусе. Особо сле-
дует указать, что большое количество нем-
цев и венгров в частях местной красной гвар-
дии, участвовавшей в разоружении корпуса,
способствовали конфликту с советской влас-
тью, придавая ему характер межнациональ-
ной вражды.

В целом Чешско-Словацкий корпус в ходе
выполнения советских требований заметно
утратил свою боеспособность. Возможно, это
способствовало намерениям Совнаркома (свя-
занным также и с давлением Германии) пол-
ностью ликвидировать корпус, как самостоя-
тельную, активную, боевую единицу.
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