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Abstract. Introduction. The article examines the scenarios of the political development of the world depending
on the megatrends such as globalization, integration, democratization and the opposite trends – de-globalization,
disintegration and de-democratization, as well as the current state of the political organization of the world, including
the Westphalian system, the system of interstate relations (system of international relations) and political systems
of the modern world states. Methods and materials. The political organization of the world is considered as a
system consisting of three subsystems. In this regard, the main approach in the study is the systems approach.
Scenario analysis is used as a research method. Analysis. Recently interest in scenarios of the political development
of the world has sharply increased, which is reflected in the publications of many Russian and foreign authors. The
scenarios of the political development of the world in the 21st century, after the crises associated with the terrorist
attacks in 2001, the economic crisis that began in 2008 and the crisis in 2020 caused by the COVID-19 pandemic,
began to be discussed especially intensively. Most researchers consider such scenarios based on ideas about the
possible configuration of interstate relations, i.e. parts of the system of international (interstate) relations. It is
shown that this parameter of analysis is important, but insufficient. It is proposed to consider the scenarios of the
political development of the world on the basis of how megatrends and trends alternative to them will act, as well
as how the political organization of the world will develop. Results. Four parameters of scenario analysis are
identified: 1) time parameter in actions of (mega) trends; 2) differentiated actions (mega) trends in many indicators
of economic and social interaction; 3) configuration of the leading states in the international arena (part of the
system of international relations). This parameter is widely used by various researchers; 4) an evolutionary (smooth)
or revolutionary (through conflicts, crises, etc.) way of transforming the political organization of the world. The
combination of development in these parameters (it is possible to single out additional parameters) gives a picture
of world politics in the future.
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Аннотация. Введение. В статье рассматриваются сценарии политического развития мира в зависимо-
сти от действия мегатрендов, таких как глобализация, интеграция, демократизация и противоположных им
трендов – деглобализация, дезинтеграция и де-демократизация, а также современного состояния политичес-
кой организации мира, включающей в себя Вестфальскую систему, систему межгосударственных отноше-
ний (систему международных отношений) и политические системы государств современного мира. Мето-
ды и материалы. Политическая организация мира рассматривается в качестве системы, состоящей из трех
подсистем. В связи с этим основным подходом в исследовании является системный подход. В качестве мето-
да исследования используется сценарный анализ. Анализ. В последнее время интерес к сценариям полити-
ческого развития мира резко возрос, что отразилось в публикациях многих российских и зарубежных авто-
ров. Особенно интенсивно стали обсуждаться сценарии политического развития мира в ХХI в. после кризи-
сов, связанных с террористическими атаками 2001 г., экономического кризиса, начавшегося в 2008 г., и кри-
зиса, обусловленного пандемией COVID-19 в 2020 году. Большинство исследователей рассматривают такие
сценарии исходя из представлений о возможной конфигурации межгосударственных отношений, то есть
части системы международных (межгосударственных) отношений. Показывается, что этот параметр анализа
является важным, но недостаточным. Предлагается рассматривать сценарии политического развития мира
на основании того, как будут действовать мегатренды и альтернативные им тренды, а также, как будет разви-
ваться политическая организация мира. Результаты. Выявлены четыре параметра сценарного анализа:
1) временнóй параметр в действиях (мега)трендов; 2) дифференцированные действия (мега)трендов по мно-
гим показателям экономического и социального взаимодействия; 3) конфигурация ведущих государств на
международной арене (часть системы международных отношений). Этот параметр широко используется
различными исследователями; 4) эволюционный (плавный) или революционный (через конфликты, кризисы
и т. п.) путь преобразований политической организации мира. Сочетание развития по этим параметрам
(возможно выделение и дополнительных параметров) дает картину мировой политики в будущем.

Ключевые слова: политическая организация мира, мегатренды, сценарии политического развития
мира, параметры сценарного анализа, глобализация, политика изоляционизма.
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Введение. Вопросы дальнейшего поли-
тического развития мира все больше привле-
кают внимание исследователей, точки зрения
которых оказываются весьма разнообразны-
ми. Особенно остро эти вопросы стали сто-
ять сегодня, поскольку пандемия COVID-19
внесла существенные изменения в экономи-
ческую и социальную жизнь не только госу-
дарств, но и их взаимодействия на междуна-
родной арене. Появились первые исследова-
ния и прогнозные сценарии дальнейшего раз-
вития мира. В большинстве своем они каса-
ются восстановления мировой экономики.
Однако не менее важными являются послед-

ствия пандемии для мировой политики. Более
того, политические реалии оказывают и бу-
дут оказывать влияние на формирование эко-
номических, социальных и других процессов
современного мира. Разумеется, существует
и обратный эффект.

Среди множества мирополитических
мегатрендов современного развития выделя-
ются три основных (глобализация, интеграция,
демократизация), которые имеют политичес-
кую природу, но обусловлены научно-техни-
ческими и экономическими факторами. На-
ряду с ними действуют противоположные им
тренды – деглобализация, дезинтеграция и де-
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демократизация. Все три мегатренда и аль-
тернативные им тренды развиваются по прин-
ципу волн, описанному С. Хантигтоном для
процессов демократизации [21].

Другие тренды мирового политического
развития, которые существуют в мире, могут
быть сведены к указанным мегатрендам,
либо они не являются обусловленными поли-
тическими причинами. Например, развитие
коммуникационных и информационных техно-
логий, безусловно, оказало сильнейшее влия-
ние на мировую политику. Однако они не яв-
ляются собственно политическими фактора-
ми развития. В свою очередь, другие процес-
сы, имеющие политическое содержание, мо-
гут быть объяснены действием указанных
мегатрендов и трендов. Например, миграция
в современной Европе во многом обусловле-
на процессами глобализации и интеграции [15].

Исследовательский вопрос заключается
в следующем: по каким параметрам возмож-
но выстраивать сценарии политического раз-
вития мира в условиях влияния названных
мегатрендов и противоположных им трендов,
а также с учетом изменений, происходящих в
политической организации мира, которая так-
же испытывает воздействие процессов глоба-
лизации, интеграции, демократизации и альтер-
нативных им волн. При этом политическая
организация мира понимается как структура,
образованная тремя основными уровнями:
1) Вестфальская политическая система; 2) си-
стема международных (межгосударственных)
отношений, включающая в себя конфигурацию
ведущих государств мира, а также иные струк-
туры, образованные государствами (междуна-
родные организации, интеграционные объеди-
нения, клубные форматы взаимодействия
и т. п.); 3) совокупность политических систем
различных государств мира. При этом все три
уровня испытывают взаимное влияния друг
друга, что в современных условиях при их од-
новременной трансформации образует эффект
«идеального шторма» [14].

Методы и материалы. Политическая
организация мира рассматривается в качестве
системы, состоящей из трех подсистем.
В связи с этим основным подходом в иссле-
довании является системный подход. При рас-
смотрении различных уровней системы
(в данном случае будут анализировать толь-

ко первых два уровня как непосредственно от-
носящиеся к мировой политике) используют-
ся различные теории международных отноше-
ний. Так, при изучении влияния, которое ме-
гатренды оказывают на Вестфальскую сис-
тему, применяется неолиберальная теория в
ее варианте транснационализма, сформулиро-
ванном Р. Кохейном и Дж. Наем [23], в то вре-
мя как анализ системы международных (меж-
государственных) отношений ориентирован в
основном на реалистский подход. Такая эк-
лектика теоретических подходов является
обоснованной при анализе прикладных про-
блем [28].

В качестве метода исследования исполь-
зуется сценарный анализ.

Анализ. Процессы глобализации, интег-
рации и демократизации являются взаимообус-
ловленными, поэтому четко разграничить их
сложно. Тем не менее в данном случае глоба-
лизация понимается как транснационализация
мировой политики, транспарентность нацио-
нальных границ. Глобализация предполагает не
только активность негосударственных акторов
на мировой арене, о чем писали Р. Кохейн и
Дж. Най, но и государств, а также гибридных
акторов, сочетающих в себе черты государ-
ственных и негосударственных акторов. Од-
нако, если говорить о негосударственных ак-
торах, то они в процессах глобализации выпол-
няют роль локомотива. При этом транспарен-
тность границ ведет ко все большему размы-
ванию Вестфальской системы.

В отличие от глобализации интеграция
предполагает заключение межгосударствен-
ных соглашений, предусматривающих сбли-
жение государств. Кроме того, для интегра-
ции характерна территориальная близость го-
сударств, хотя в последнее время все отчет-
ливее наблюдается феномен трансрегионализ-
ма (см., например, [9; 27]), представляющего
собой формирование объединений за преде-
лами одного региона. Примерами трансреги-
онов могут служить БРИКС, МИКТА, «Один
пояс, один путь» и другие. Трансрегионализм
имеет целый ряд параметров, близких с ин-
теграцией, в частности таких, как создание
собственных институтов, например, Банка раз-
вития стран БРИКС.

В последние десятилетия интеграция
имеет сходство с глобализацией также в свя-
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зи с тем, что в интеграции становятся актив-
но задействованными негосударственные ак-
торы [22], хотя они и не являются ведущей
силой в этом процессе, по крайней мере в на-
стоящее время.

Если глобализация воздействует значи-
тельно на Вестфальский уровень политичес-
кой организации мира, то интеграция, впрочем,
как и дезинтеграция, влияют на уровень меж-
государственных отношений в политической
организации мира.

Наконец, демократизация в мировой по-
литике представляет собой не только процесс
увеличения количества демократических
стран, согласно С. Хантингтону, но и демок-
ратизацию мировой политики за счет роста
количества, как государственных, так и него-
сударственных участников, а также интенси-
фикации международных переговоров по раз-
личным вопросам [15]. В этом смысле демок-
ратизация оказывается близкой к процессу
глобализации. Демократизация и де-демокра-
тизация воздействуют на все три уровня по-
литической организации мира. Увеличение
количества акторов на мировой арене влияет
на Вестфальскую систему, а возникновение
демократических государств определяет в
значительной степени, с одной стороны, струк-
туру межгосударственных отношений, с дру-
гой – политическую систему того или иного
государства.

В целом же в современном мире наблю-
дается своеобразный процесс «гибридизации»
различных процессов и структур. Подобная
гибридизация не является специфичной для
мегатрендов. Она характерна и для многих
других явлений и процессов в мировой поли-
тике. Например, сегодня отчетливо наблюда-
ется гибридизация акторов [11].

Глобализация была одной из ведущих
тем обсуждения в 1990-х годах. С началом
нынешнего века внимание к глобализации рез-
ко снизилось. Более того, ряд исследователей
сделали вывод о конце глобализации, и даже
стали писать о деглобализации (см., например,
[24]). Основанием для этого послужила поли-
тика ряда стран, в первую очередь США. Так,
США с приходом Д. Трампа четко взяли курс
на политику изоляционизма, выйдя из целого
ряда международных договоров или заявив о
выходе из них. В странах Европейского союза

изоляционизм, например, проявился в деятель-
ности правых партий, направленной на закры-
тие национальных границ для того, чтобы ог-
раничить миграцию в страны Западной Евро-
пы из Восточной Европы, обусловленную ин-
теграционными процессами, а также из стран
Ближнего Востока, которая стала возможной
благодаря глобализации.

Распространение пандемии COVID-19
фактически вообще перекрыло границы в
мире. Однако границы оказались закрытыми
неравномерно по разным областям и секто-
рам экономики. Так, пассажирские перевозки
почти полностью прекратились. В то же вре-
мя деятельность компаний, предоставляющих
информационные и коммуникационные услу-
ги по всему миру, резко возросла. В целом же
политика изоляционизма различных госу-
дарств все больше ведет к деглобализации.

Дезинтеграционные тенденции также
наметились в ХХI веке. Наиболее четко они
проявились в связи с BREXIT. Высказывали
подобные желания и другие страны ЕС. Уси-
лились центробежные устремления внутри
отдельных стран. Так, довольно бурно о сво-
ем желании отделения от Испании заявила
Каталония. В Бельгии, Великобритании, в
странах Ближнего Востока также развивают-
ся подобные процессы. Однако одновремен-
но идет и интеграция. Примером здесь мо-
жет служить создание Евразийского экономи-
ческого союза. Можно обсуждать, насколько
эффективна деятельность ЕАЭС, однако в
данном случае важен сам факт создания ин-
теграционного объединения. В целом же в
XXI в., скорее, стали преобладать дезинтег-
рационные процессы.

Аналогичный вектор развития наблюда-
ется и в отношении процессов демократиза-
ции и де-демократизации. С точки зрения волн
демократизации по С. Хантингтону, в настоя-
щее время наблюдается откатная волна. То
же можно сказать и о снижении международ-
ной переговорной активности, в частности по
важнейшим международным проблемам бе-
зопасности, хотя одновременно переговоры по
экономическим вопросам и ряду других воп-
росов развиваются.

Таким образом, в настоящее время тен-
денции политического развития мира имеют
разнонаправленную динамику. Однако в целом
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с начала ХХI в. стали наблюдаться тенден-
ции к затуханию мегатрендов и усилению вли-
яния противоположных им трендов – дегло-
бализации, дезинтеграции, де-демократизации.
Особенно заметно эти процессы проявились
во второй половине 2010-х годов. Очевидно,
что такой вывод можно сделать только на
основе качественного анализа современных
реалий. Причины этого в значительной мере
обусловлены общими принципами развития,
которые имеют нелинейный характер и обла-
дают волнообразной формой. Однако в том
числе существуют и субъективные факторы.
Слишком интенсивное действие мегатрендов
в мире в конце ХХ в. привело к тому, что во
многих государствах возобладали устремле-
ния, направленные на их сдерживание. Иллю-
страцией данного тезиса может служить факт
наличия политики противодействия правых
партий миграционным потокам в ЕС.

В то же время представляется, что ак-
тивизиция противоположных мегатрендам
процессов носит относительно временный ха-
рактер, и это не сменит основной вектор ми-
рового политического развития, связанный
прежде всего с глобализацией, а также интег-
рацией и демократизацией, поскольку мегат-
ренды определяются экономическими и науч-
но-техническими факторами, действия кото-
рых все больше выходят за пределы нацио-
нальных границ. Разумеется, волнообразный
характер развития с очередными спадами в
дальнейшем сохранится.

В связи с кардинальными трансформа-
циями, происходящими на рубеже ХХ и
ХХI вв., исследователи и политики стали ин-
тенсивно обсуждать дальнейшие пути поли-
тического развития мира. Примечательно, что
вопрос о том, как будет выстраиваться даль-
нейшая политическая организация мира, стал
волновать не только авторов академических
изданий, но и политиков, и журналистов.
А. Меркель, Э. Макрон, а также лидеры дру-
гих государств ни раз высказывали опасения
о нарастании процессов хаотизации в мире и
необходимости противодействия этому.

Большинство авторов, занимающихся
анализом международных отношений, видят
проблему в политике государств и трансфор-
мации системы межгосударственных (меж-
дународных) отношений, то есть прежде все-

го в конфигурации, которую будут образовы-
вать ведущие государства мира (см., напри-
мер, [1; 8]). Обсуждаются различные модели
такой конфигурации, с теми или иными моди-
фикациями. Эта исследовательская традиция
не является новой. В 1990-е гг. она развива-
лась, как правило, в рамках реалистского под-
хода и стала во многом реакцией на домини-
рование США в мире после распада биполяр-
ной системы. В настоящее время чаще все-
го, в частности, в российской исследователь-
ской литературе речь идет о многополярной
(многоцентричной) системе. Эта литература
весьма обширна. Однако появляются и дру-
гие варианты. Например, в последнее время
интенсивно обсуждается вопрос о формиро-
вании новой биполярности, полюсами которой
становятся США и КНР [5]. Обсуждается
возможность противостояния полюсов [4],
сравнивается биполярность периода «холод-
ной войны» СССР – США с новой биполярно-
стью. Так, Т. Бордачев отмечает, что в рам-
ках новой биполярности, в отличие от эпохи
«холодной войны», ядерный фактор оказыва-
ется менее значимым, а экономики двух го-
сударств – США и Китая – в значительной
степени взаимозависимы. Однако несмотря на
взаимозависимость Т. Бордачев отмечает
опасность перерастания противостояния в
военное столкновение, которого, тем не ме-
нее, существует шанс избежать [2]. В свою
очередь, американские авторы нередко зада-
ются вопросом, почему США теряют свою
лидерскую роль в мировой политике. В част-
ности, Дж. Миршаймер видит эту проблему в
том, что США стали распространять идею
либеральной демократии по всему миру [25].

Пандемия COVID-19 стимулировала
дискуссии о будущих сценариях политическо-
го развития мира. В то же время следует от-
метить, что в ХХI в. мир не в первый раз стал-
кивается с вызовами, которые сильно повли-
яли на мировую политику.

Первым таким вызовом стал междуна-
родный (глобальный) терроризм. Террористи-
ческие акты «Аль-Каиды», а затем и ИГИЛ,
а также других подобных группировок по-но-
вому поставили вопрос о национальной и меж-
дународной безопасности. С одной стороны,
террористические акты привели к усилению
противодействия терроризму, что выразилось
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в усилении контроля за пассажирами на транс-
порте, отслеживании передвижения и контак-
тов подозрительных лиц, принятии в США
Патриотического Акта [30] в 2001 г., который
давал правительству и полиции широкие пол-
номочия. Несмотря на то что в 2015 г. США
вместо Патриотического Акта приняли Акт о
свободе США [31], все эти и аналогичные им
действия в США и других странах мира были
направлены как на изоляционизм государств,
так и на ограничения демократии. В резуль-
тате в мире усилились тенденции к деглоба-
лизации и де-демократизации.

С другой стороны, как реакция на гло-
бальный терроризм стало формироваться
международное сотрудничество в борьбе с
терроризмом, причем как на уровне госу-
дарств и межгосударственных структур [3],
так и на уровне негосударственных акто-
ров [12]. Данный факт демонстрирует уси-
ление глобализационного и интеграционного
мегатрендов.

Экономический кризис, начавшийся с
2008 г., стал очередным вызовом для миро-
вой политики. Как заметила С. Стрэндж, ана-
лизируя экономический кризис 1997–1998 гг.,
политическая и экономическая системы мира
стали приходить в противоречие, поскольку
глобализация экономики начала создавать
проблему национальному государству [29].
В определенной степени, это противоречие
усилилось и во время мирового экономичес-
кого кризиса 2008 г. [19], который повлек за
собой банкротства ряда предприятий, сниже-
ние уровня доходов, увеличение безработи-
цы в различных странах мира, ослабление
среднего класса, а как следствие – соци-
альную нестабильность, усиление междуна-
родной миграции [6] и т. п.

Разные исследователи давали различные
прогнозы на политическое развитие мира пос-
ле кризиса 2008 года. Один из векторов разви-
тия рассматривался как поляризация мира по
линии индустриальные – постиндустриальные
страны, согласно, например, таким авторам,
как В.Л. Иноземцев [7], а также С.И. Лунев и
Г.К. Широков [16]. По сути, это означало свое-
образную «специализацию» в развитии мегат-
ренда глобализации. Проведенный в МГИМО
круглый стол по проблемам кризиса выявил
различные точки зрения на будущее мировой

политики. Так, Д. Фельдман отметил, что по
окончании кризиса последует хаотизация, воз-
растающая многовекторность внутри мировой
политической системы, которая, однако, не
приведет к утрате государствами ведущей
роли [18]. В свою очередь, В.М. Кулагин, рас-
сматривая мегатренды глобализации и демок-
ратизации, приходит к выводу, что они сохра-
нят свое влияние на мир в дальнейшем [10].

Наконец, современный мирополитичес-
кий кризис, вызванный пандемией COVID-19,
также побудил специалистов в области миро-
вой политики выступить со сценарными про-
гнозами дальнейшего политического развития
мира. Например, Ф. Фукуяма выделяет сле-
дующие сценарии: 1) пессимистический сце-
нарий, характеризующийся усилением, как
пишет Ф. Фукуяма, национализма, ксенофо-
бии, нападками на либеральный мировой по-
рядок, наделением бóльшими полномочиями
государственные структуры; 2) позитивный
сценарий, который предполагает возрождение
либеральной демократии [20]. Иными слова-
ми, позитивный сценарий предполагает реа-
лизацию мегатрендов, а пессимистический
сценарий – противоположных им трендов. При
этом Ф. Фукуяма отмечает, что мир после
пандемии потребует профессионализма и опы-
та. Однако, назвав пандемию «политическим
стресс-тестом», Ф. Фукуяма скорее склонен
полагать, что будет реализовываться песси-
мистический сценарий, поскольку в большин-
стве стран мира нет социального консенсуса
и компетентных лидеров, а также рациональ-
ного общественного обсуждения и социаль-
ного обучения [20].

Другой сценарий предлагает К. Радд,
который исходит из того, что мир ждет в бу-
дущем процесс хаотизации. При этом хаоти-
зация охватит как внутреннюю политику го-
сударств, так и внешнюю. По мнению К. Рад-
да, ни США, ни Китай не смогут стать лиде-
рами, а вместо этого процесс хаотизации рас-
пространится на всю повестку дня мировой
политики, начиная от безопасности и закан-
чивая международной торговлей [26].

Сценарии, представленные Ф. Фукуямой
и К. Раддом, на первый взгляд, кажутся несо-
поставимыми. На самом деле эти исследо-
ватели фокусируют внимание на разных ас-
пектах: Ф. Фукуяма – на трендах и мегатрен-
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дах, а К. Радд – на политической организации
мира, которая, действительно, находится в
фазе «идеального шторма», то есть в опреде-
ленном смысле хаоса. Поэтому при рассмот-
рении сценариев политического развития мира
представляется важным учитывать и (мега)-
тренды развития, и политическую организа-
цию мира.

Результаты. Сценарии мирополити-
ческого развития мира. Современная по-
литическая организация, включающая в себя
три основных уровня (Вестфальская систе-
ма, система межгосударственных отноше-
ний, политические системы различных стран)
под воздействием мегатрендов и альтерна-
тивных им трендов, находится в состоянии
сильнейшей трансформации. Кризисные яв-
ления, в том числе те, с которыми мир стал-
кивался в ХХI в., резко усиливают эти про-
цессы, что находит отражение во многих пуб-
ликациях российских и зарубежных исследо-
вателей. Однако разные исследователи об-
ращают внимание на разные аспекты проис-
ходящего. В результате сценарные картины
будущего политического развития мира выг-
лядят весьма пестро.

Большинство авторов, описывая сцена-
рии дальнейшего политического развития
мира, делают акцент на межгосударственных
отношениях (системе международных отно-
шений в политической организации мира), при-
чем в основном на конфигурации ведущих го-
сударств мира. До недавнего времени эти от-
ношения были не только важными, но и фак-
тически полностью определяющими мировую
политику. Сегодня ситуация оказывается бо-
лее сложной, поскольку многие факторы, обус-
ловленные влиянием мегатрендов, воздей-
ствуя на возможные конфигурации государств-
лидеров, делают прогнозы несостоятельными.
Поэтому необходимо принимать во внимание
политическую организацию мира в целом, а
также развитие мегатрендов и альтернатив-
ных трендов. Кроме того, все же недооцени-
вается роль международных организаций и
других международных структур.

Влияние (мега)трендов на политическую
организацию мира является многоаспектным
и нередко разновекторным. Политическая
организация мира также имеет и свои внут-
ренние импульсы развития. Поэтому вряд ли

целесообразно разрабатывать сценарии с уче-
том одного какого-либо параметра, пусть и
очень значимого. В связи с этим сценарный
анализ требует выявления ряда параметров,
по которым строится прогноз.

Временнóй параметр в действиях
(мега)трендов. Если говорить о краткосроч-
ном прогнозе, то, по всей видимости, в бли-
жайшем будущем следует ожидать продол-
жения довольно сильного влияния таких трен-
дов, как деглобализация, дезинтеграция и де-
демократизация. Их действие обусловлено
реакцией на бурный процесс глобализации и
демократизации конца ХХ в., что сегодня про-
является в политике изоляционизма ряда
стран. Кризисы нынешнего века усилили вли-
яние этих трендов. Особенно отчетливо это
проявилось в результате пандемии COVID-19.
Однако, учитывая, во-первых, волнообразное
развитие трендов и мегатрендов, во-вторых,
то, что основной вектор развития мира пред-
ставлен мегатрендами и обусловлен эконо-
мическими и научно-техническими фактора-
ми, в среднесрочной перспективе воздей-
ствие глобализации, интеграции и демокра-
тизации на политическую организацию мира
вновь возрастет.

Другим параметром для определения
сценарного развития выступают дифферен-
цированные действия (мега)трендов по
многим показателям экономического и
социального взаимодействия. Среди по-
казателей экономического и социального вза-
имодействия выступают сектора и области
экономики, которые в большей или меньшей
степени оказались подвержены политике
изоляционизма. Кроме того, степень изоля-
ционизма, например, в период пандемии оп-
ределялась также уровнем заражения в той
или иной стране и регионе. Поэтому и с гео-
графической точки зрения выявляется не-
равномерность в использовании политики
изоляционизма. Тем не менее, очевидно, что
в любом случае коммуникационные и инфор-
мационные сферы получат дальнейшее раз-
витие и будут способствовать активизации
мегатрендов. Однако и другие сферы эко-
номики также могут получить внезапное и
бурное развитие. Например, снятие ограни-
чений может повлечь за собой резкий
всплеск туристической активности. Поэто-
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му значимость параметра дифференциации,
скорее всего, будет носить краткосрочный
характер.

Следующий параметр сценарного про-
гноза, основанный на развитии политической
организации мира, – конфигурация веду-
щих государств на международной арене
(наиболее значимая часть системы между-
народных отношений). Несмотря на то
что большинство исследователей сосредото-
чивают свое внимание на этом параметре,
представляется, что он один из наименее
стабильных. В отличие от двух предыдущих
параметров конфигурация ведущих госу-
дарств в мире характеризуется не действи-
ем мегатрендов и трендов, а состоянием по-
литической организации мира, которая нахо-
дится в очень неустойчивом положении, в
том числе в значительной степени под воз-
действием мегатрендов и трендов. В резуль-
тате и сценарии развития предлагаются с
очень большим диапазоном различий: от ха-
отизации до монополярного или биполярного
мира. Однако рассматривать сценарии в за-
висимости от конфигурации государств в силу
неустойчивости самой конфигурации можно
только в краткосрочном плане, да и то с
большой долей осторожности.

Система международных отношений
испытывает влияние также других уровней
политической организации мира (Вестфаль-
ской системы и политических систем раз-
личных государств). Сценарии здесь во мно-
гом определяются в зависимости от того, как
будет выстраиваться глобальное управление,
насколько активно и эффективно в этот про-
цесс будут включены негосударственные
акторы. Так, Е.В. Стецко видит в вовлече-
нии негосударственных акторов в глобаль-
ное управление противодействие глобализа-
ционным вызовам [17]. Следует подчерк-
нуть, что противодействие именно вызовам,
то есть негативным явлениям и их послед-
ствиям, но не самому процессу глобализа-
ции. При этом самым сложным в глобаль-
ном управлении оказывается «коммуникация
и принятие решений в условиях множествен-
ности и разнородности акторов» [13, с. 32].
В любом случае это еще один аргумент в
пользу нестабильности отношений в совре-
менной политической организации мира, а

значит и возможности только краткосрочных
сценариев развития.

Наконец, последний параметр, который
просматривается в сценарном анализе, опре-
деляется характером изменений: пойдет ли этот
процесс по пути эволюционных или рево-
люционных (через конфликты, кризисы и т. п.)
преобразований политической организа-
ции мира [13]. Очевидно, что эволюционный
сценарий предпочтительнее. В этом случае он
будет реализовываться в среднесрочной или
долгосрочной перспективе. В принципе, в
истории известны эволюционные пути разви-
тия в мире, которые предполагали своеобраз-
ную работу по «плану» или «проекту». Если
говорить о конфликтах, то это различные ва-
рианты «дорожных карт» их урегулирования.
В глобальном масштабе своеобразным про-
ектом было создание ООН. Можно привести
и многие другие приемы конструирования
международных отношений и мировой поли-
тики. Другое дело, что, как правило, такие
проекты создавались после сильнейших кри-
зисов и войн.

В целом же сценарии дальнейшего миро-
политического развития мира определяются
параметрами, которые в различных сочетани-
ях и дают картину его возможного состояния.
Эти параметры определяются мегатрендами
и трендами, а также политической организаци-
ей мира. В данном случае рассмотрены четы-
ре параметра, однако возможно выявление их
большего числа. В частности, более глубоко-
му анализу следует подвергнуть межгосудар-
ственный уровень связей и отношений в поли-
тической организации мира, обратив присталь-
ное внимание не только на конфигурацию отно-
шений ведущих государств, но и на междуна-
родные организации и объединения.
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